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Plenum

Mindag 15.6.2026 kl. 16.25

3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om dndring av polislagen och
till lagar som har samband med den

Regeringens proposition RP 182/2025 rd

Utskottets betainkande FvUB 12/2026 rd

Forsta behandlingen

Andre vice talman Tarja Filatov: Arende 3 pa dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund for behandlingen ligger forvaltningsutskottets betdnkande FvUB 12/
2026 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen.

Den allménna debatten borjar. — Utskottets ordférande, ledamot Peltokangas, presen-
tationsanforande, varsagod.

Debatt

17.49 Mauri Peltokangas ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Eh-
dotetulla lainsdddanndlld muutetaan poliisin ja muiden turvallisuusviranomaisten tiedon-
saanti- ja tiedonluovutusoikeuksia koskevaa sddntelyé. Esityksen tavoitteena on, ettd polii-
silain ja poliisin henkil6tietolain sdéntely mahdollistaa tehokkaan ja toimivan tiedonvaih-
don poliisin ja muiden viranomaisten seka poliisin ja yksityisten tahojen vilill erityisesti
rikostorjunnan tehostamiseksi ja yhteiskunnan turvallisuuden takaamiseksi. Tarkoitukse-
na on, ettd sddntely vastaa nykyistd paremmin muuttuneen toimintaympériston vaatimuk-
sia.

Poliisin mahdollisuuksia luovuttaa tietoja myos omasta aloitteestaan ehdotetaan selven-
nettavaksi. Lisdksi poliisin tiedonsaantia sosiaali- ja terveydenhuollosta muun muassa ri-
kosten ennalta estdmiseksi, paljastamiseksi ja selvittimiseksi sekéd kadonneiden 16ytdmi-
seksi selkeytetdédn. Poliisilain ja poliisin henkilotietolain kansallista tiedonvaihtoa koske-
vaa sdédntelya selkeytetddn ja ajantasaistetaan myo0s siten, ettd sddntelyssd huomioidaan ny-
kyistd paremmin voimassa oleva yleislainsdddiantd. Rajavartiolaitosta, Tullia, Puolustus-
voimia ja Maahanmuuttovirastoa koskevaan sadntelyyn ehdotetut muutokset tukevat saan-
telyn tavoitteita ndiden viranomaisten toiminnan nakokulmasta.

Ehdotetuilla lainmuutoksilla pyritddn hallitusohjelman tavoitteiden mukaisesti poista-
maan tietojenvaihdon esteitd muun muassa rikostorjunnassa, lisidméadn poliisin mahdolli-
suuksia luovuttaa salassa pidettdvii tietoja muun muassa rikosten estdmiseksi ja turvalli-
suuden takaamiseksi sekd vahvistamaan kansallista turvallisuutta ja yhteiskunnan kriisin-
kestiavyyttd. Lainmuutoksilla pyritddn myods varmistamaan, ettd poliisin kansallista tiedon-
vaihtoa koskevat sddnnokset tukevat viranomaisyhteisty6ta ja erityisesti hallinnollisen ri-
kostorjunnan tarpeita.

Godkénts
3.0
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Hallintovaliokunta on kiinnittdnyt vuoden 2021 sisdisen turvallisuuden selontekoa kos-
kevassa mietinndssddn ja monissa muissa yhteyksissd huomiota viranomaisten véliseen
tiedonkulkuun liittyviin haasteisiin ja pitdnyt valttimattoména, ettd toimivaltaisilla viran-
omaisilla on kéytdssddn kaikki olennainen tieto, jota tarvitaan sisdisen turvallisuuden eri-
laisiin uhkiin varautumiseksi, uhkatilanteiden ennaltachkdisemiseksi ja sujuvan viran-
omaisyhteistydn varmistamiseksi.

Arvoisa rouva puhemies! Aiemmin kevaélld késitellyssd kuluvan vaalikauden sisdisen
turvallisuuden selontekoa koskeneessa hallintovaliokunnan mietinndssé keskiossé olivat
turvallisuusympariston muutosten vaikutukset sisdiseen turvallisuuteen ja viranomaisten
toimintaympéristoon. Poliisin toimintaympériston voidaan todeta muuttuneen merkittaval-
14 tavalla, mikd on tuonut mukanaan uusia haasteita myds tiedonvaihdon nakokulmasta.
Yhteiskunnan digitalisaatio ja sithen liittyvé teknologinen kehitys, tietoméérien kasvu seki
asioiden siirtyminen tietoverkkoihin on aiheuttanut tietoverkkorikollisuuden huomattavaa
kasvua ja niin sanotun perinteisen rikollisuuden siirtymisté tietoverkkoihin. Erityisesti
huumausainekauppaa siirretdin yhi enemmén tietoverkkoavusteiseksi. Lisdksi laiton ase-
kauppa, petos- ja talousrikollisuus, viharikokset, uhkailu ja kiristiminen sekd monimuotoi-
nen seksuaalirikollisuus verkossa jatkavat kasvuaan kansainvilisesti. Rikolliset toimivat
laajasti myds verkon niin sanotulla pimeélld puolella. Avoimesta sekéd pimeésti verkosta
on tullut merkittavilld tavalla myos lainvalvontaviranomaisten ja muiden viranomaisten
toimintaympéristod viimeisen vuosikymmenen aikana. Yhteiskunnan digitalisoituminen ja
ihmisten verkottuminen esimerkiksi erilaisiin sosiaalisen median palveluihin on tapahtu-
nut todella nopeasti ja niin nopeasti, ettei lainsdddantd ole pysynyt kerta kaikkiaan muka-
na. My0s ammattimainen ja jarjestdytynyt rikollisuus on viime vuosina lisdéntynyt. Suo-
messa on tehty havaintoja myos paikallisista rikollisverkostoista, niin sanotuista katujen-
geistd.

Arvoisa rouva puhemies! Poliisi ja muut sisdisen turvallisuuden viranomaiset ovat ensi-
vasteen viranomaisia useimmissa turvallisuuteen liittyvissi tilanteissa arkipdivan onnetto-
muuksista aina vakaviin turvallisuusuhkiin ja poikkeusoloihin, mukaan lukien erilaiset
hybriditilanteet. Hallintovaliokunta korostaa eri viranomaisten ja hallinnon tasojen yhtei-
sen tilannekuvan merkitystd jatkuvasti muuttuvassa ja vaikeasti ennakoitavassa toimin-
taymparistossd. Yhteisen tilannekuvan muodostaminen edellyttdd sujuvaa ja oikea-aikais-
ta tiedonkulkua eri toimijoiden vililld. Kansallinen ja kansainvélinen poikkihallinnollinen
yhteisty0 on vélttdiméatonta jatkuvasti monipuolistuvien turvallisuusuhkien ennakoinnissa
ja torjunnassa.

Perustuslakivaliokunta ja sosiaali- ja terveysvaliokunta ovat antaneet esityksesti lausun-
not. Perustuslakivaliokunnan lausunnosta ilmenevit sditdmisjérjestyshuomautukset kos-
kevat 1. lakiehdotuksen 4 luvun 3 §:n 1 ja 2 momenttia, 4 luvun 5 §:8dja 7 luvun2 §:n 1 ja
2 momenttia, 3. lakiechdotuksen 20 §:n 1 ja 2 momenttia, 20 a §:44 ja 4. lakiehdotuksen
17 a §:n 1 ja 2 momenttia seki 5. lakiechdotuksen 2 luvun 14 §:n 1 ja 2 momenttia, 2 luvun
14 a §:44ja4 luvun 2 §:n 1 ja 2 momenttia.

Hallintovaliokunta viittaa sddtdmisjédrjestyshuomautusten osalta lakiehdotusten edelld
mainittuihin sdddoksiin tekemiinsd muutosehdotuksiin. Valiokuntien lausunnoissa esitetyt
huomautukset ovat koskeneet erityisesti tietojen saamista yksityiseltd yhteisoltd ja henki-
161t4, tietojen saamista sosiaali- ja terveydenhuollosta seka salassa pidettivien tietojen luo-
vuttamista. Hallintovaliokunta on késitellyt esiin nostettuja seikkoja perusteellisesti mie-
tinnon yleisperusteluissa seké tarkentanut niité vield yksityiskohtaisissa perusteluissa. Va-
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liokunta ehdottaa erditd muutoksia esimerkiksi perusterikoksia koskevaan sdéntelyyn, joka
koskee tietojensaantia sosiaali- ja terveydenhuollosta.

Hallintovaliokunta toteaa mietinndsséén, ettd ehdotetun sdéntelyn tehokas toimeenpano
edellyttdd sddntelyn soveltamista koskevaa koulutusta ja ohjeistusta. Valiokunta toteaa eri-
tyisesti uuden, tietojen saamista sosiaali- ja terveydenhuollosta koskevan sdéntelyn osalta,
ettd huomiota tulee kiinnittdd niin sosiaali- ja terveydenhuollon ammattilaisten kuin polii-
sin, Rajavartiolaitoksen ja Tullin henkildston kouluttamiseen seki yhteisiin ohjeistuksiin
ja toimintamalleihin. Liséksi on tirkeéd, ettd lainsddddnnon toimeenpanoa ja vaikutuksia
arvioidaan.

Arvoisa rouva puhemies! Hallintovaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta hyvéksyy muutta-
mattomana hallituksen esitykseen 182/2025 vp siséltyvit 8. ja 9. lakichdotuksen ja etté
eduskunta hyvéksyy muutettuna hallituksen esitykseen siséltyvit 1.—7. ja 10. lakiehdo-
tuksen.

Mietintdon on jétetty kaksi vastalausetta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Garedew.

17.57 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Maailma muuttuu vauhdilla ja rikolliset
ovat valitettavasti usein askeleen edelld, ja siksi my0s rikosten torjunnan tapoja on péivi-
tettdvd. Poliisille tullaan nyt turvaamaan tiedonsaantioikeudet, joita tarvitaan rikosten rat-
kaisemiseen. Poliisilakiin saadaan pian voimaan muutokset, jotka tulevat tehostamaan po-
liisin ja muiden viranomaisten vélistd tietojenvaihtoa. Muutos on tarpeen rikosten ennalta
estamiseksi, paljastamiseksi ja selvittdmiseksi.

Rikollisjengit liikkuvat helposti Euroopan maiden rajojen yli. Ruotsalaiset jérjestyneen
rikollisuuden ryhmét pyorittdvit pian Suomen huumekauppaa léhes téysin. Liséksi osa ri-
kollisuudesta ja huumekaupasta on jo siirtynyt verkkoon. Jotta poliisi pystyy seuraamaan,
ennaltachkdisemién ja ratkaisemaan néitd rikoksia, on poliisille ensiarvoisen tirkeéé taata
pédsy tarvittaviin tietoihin esimerkiksi Rajavartiolaitokselta ja Tullilta. Ja tietenkin myos
toisin péin: poliisien tiedoista voi olla merkittdvaéd hyotyé rajavalvojille.

Lisdksi Maahanmuuttovirastolle tulee oikeus saada tieto erdistd etsintdkuulutuksista
seké velvollisuus ilmoittaa poliisille, jos etsintdkuulutettu henkil6 ilmaantuu Migrin toimi-
tiloihin.

Arvoisa puhemies! Téssé, kuten lukemattomissa muissakin perussuomalaisen sisdmi-
nisteri Rantasen erinomaisissa lakimuutoksissa, on pohjimmiltaan kyse kansallisen turval-
lisuuden ja kriisinkestédvyyden parantamisesta.

Suomalaiset todellakin ansaitsevat turvallisen maan. Talla hetkelld olemme maailman
turvallisimpien maiden listan sijalla numero 9, yhti pykéldd korkeammalla kuin vuonna
2025. Pohjoismaista ainoastaan Islanti on meitd edelld. Ruotsi puolestaan on sijalla 40 —
arvatkaapa, minké takia? Tédysin epdonnistuneen maahanmuuttopolitiikan takia, ja meilld
on Ruotsin kanssa avoin raja. Siksi jokainen viranomaisten toimintaedellytysten parannus,
rikoslain tiukennus ja maahanmuuttopolitiikan kiristys on téssé ajassa aivan vélttiméton-
td. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Péivi Résénen, olkaa hyva.
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18.00 Piivi Riséinen kd: Arvoisa herra puhemies! Téssé esityksessd poliisilaissa sdddet-
tyjé tiedonsaanti- ja tietojenluovutussdénnoksid ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd ne
mahdollistaisivat nykyistd paremmin poliisin tietojenvaihdon muiden viranomaisten kans-
sa muun muassa rikosten ennalta estdmiseksi, paljastamiseksi ja selvittimiseksi. Ndma4 ta-
voitteet ovat erittdin tarkeitd, ja totean tahdn alkuun, ettd olen toki tdmén esityksen takana,
vaikka joitakin huolia tdhén liittyykin.

Poliisilakiin lisdttdisiin muiden sdddosten ohella uusi sddnnds poliisin mahdollisuudesta
saada tietyin edellytyksin henkilon henkildllisyys- ja lasnédolotieto yksittiisissé tapauksis-
sa sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajalta. Erityisesti tdstd ndkokulmasta sosiaali-
ja terveysvaliokunta otti tdhén esitykseen kantaa. Tdma tietojensaanti sosiaali- ja tervey-
denhuollosta tarkoittaa sitd, etti poliisilla olisi mahdollisuus saada salassapitosddnndsten
estdmattd tieto henkilon lédsndolosta sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajan toimiti-
loissa tiettyné aikana ja myo0s tieto ldsné olleen henkilon henkil6llisyydesti, jos tieto on
vélttiméton. Tama sana “valttimaton” on tissd yhteydessé tirked huomioida, koska miti
tahansa tietoa ei voi luovuttaa.

Ne tilanteet, joissa niiti tietoja esimerkiksi sairaalasta tai terveyskeskuksesta tai vaikka-
pa fysioterapeutin vastaanotolta voisi saada, liittyvét esimerkiksi tilanteisiin, joissa on ky-
symys sellaisen rikoksen paljastamisesta ja selvittdmisestd, josta laissa sdddetty ankarin
rangaistus on véhintién kaksi vuotta vankeutta. Tdma tuo aikamoisen muutoksen nimen-
omaan terveyspalveluiden tarjoajien, terveydenhuollon henkildston, ndkokulmasta. Tédhin
saakka se raja on ollut kuusi vuotta, milld milldén tavalla voidaan titi salassapitovelvolli-
suutta ikddn kuin raottaa. Nyt tieddmme kaikki, ettd kaksi vuotta on melko alhainen taso.
Se sisdltdd hyvin suuren mairan erilaisia mahdollisia rikoksia.

Lisdksi voidaan tdtd salassapitoa ohittaa, jos tieto koskee henkil64, jonka voidaan olet-
taa syyllistyneen rikokseen tai jota on syytd epaillé rikoksesta, tai myds rikoksen uhria, eli
hénestikin voidaan antaa tieto, ja my®ds tilanteissa, joissa henkild aiheuttaa omalla kaytok-
selldén esimerkiksi sairaalassa tai terveyskeskuksessa tyontekijoille henked, terveytté tai
omaisuutta uhkaavan vaaran. Tdméhén on tietenkin hyvé, ettd poliisilla on mahdollisuus
mennd selvittimain myos esimerkiksi lddkériin tai sairaanhoitajaan kohdistuvia mahdolli-
sia uhkatilanteita ja rikoksia nykyistd helpommin. Samoin tdmé mahdollistetaan myds ka-
donneen tai kadonneeksi epdillyn tai mahdollisesti hengen tai terveyden vaarassa olevan
henkilon 16ytdmiseksi.

Hallintovaliokunta lisési tdhdn 5 §:44n, joka koskee tietojensaantia sosiaali- ja tervey-
denhuollosta, ettd ensimméisen momentin perusteella saatuja tietoja eli titd kahden vuo-
den vankeusrajaa koskevia tietoja saa kayttda vain siihen tarkoitukseen, jota varten kysei-
set tiedot on saatu, mikd on mielestini kylld hyva tismennys ja hyva lisdys.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan asiantuntijakuulemisissa, tdytyy kylld tunnustaa, aika
kriittisid lausuntoja tuli. Eli vaikka tdmén esityksen katsottiin parantavan sosiaali- ja terve-
ydenhuollon yksikdissé tydskentelevien ja asioivien henkildiden turvallisuutta ja omaisuu-
densuojaa, niin siihen kohdistui kuitenkin my6s huolia. Nimittdin keskeisend huolena nou-
si esiin se, miten téssé esityksessi varsin kevyidenkin rikosten paljastamisen tai selvittdmi-
sen vuoksi salattavien potilas- ja asiakastietojen antaminen poliisille vaikuttaisi sitten po-
tilaiden luottamukseen tiedonantajaan ja mité tésté voisi seurata potilaalle, asiakkaalle tai
yhteiskunnalle.

Tuotiin esimerkiksi esiin se, ettd vaikkapa psykiatrian tai pidihdesairauksien alalla on
tyypillistd, ettd osa potilaista pelkdd sairautensa vuoksi monenlaisia asioita. Terveyden-



Punkt i protokollet PR 67/2026 rd

huollon eettinen perusvelvoite ja tavoite on edistdd potilaiden hyvinvointia ja terveyttd, ja
tatd tehtdvad on mahdotonta toteuttaa, jos luottamus terveydenhuollon tietosuojaan rapau-
tuu ja jos potilaat eivét hae hoitoa. Eli timé luottamuksen menetys voi aiheuttaa hoitoon tai
palveluihin hakeutumisen vilttelya tai viivastymistd, oireiden salaamista, hoitosuhteiden
katkeamista. Tama oli se keskeinen huoli, josta sosiaali- ja terveysvaliokunta lausui.

Vaikka téhén néitd mainittuja ongelmia liittyy, niin toki hallintovaliokunta joutui kéy-
méén punnintaa erilaisten oikeushyvien kesken eli toisaalta sen suhteen, minkélaista hyd-
tyd tulee rikosten paljastamiseen ja selvittdmiseen ja ennaltachkédisemiseen sill4, ettd polii-
si saa tietoja helpommin ja ettd viranomaisten kesken tété tietojenvaihtoa tapahtuu, ja min-
kalaisia mahdollisia haittoja tista sitten tulee. Itse luotan, ettd hallintovaliokunta paityi tis-
sd oikeaan ratkaisuun, eli tuen tétd hallintovaliokunnan mietint64.

Téssdhdn on myos tehty korjauksia. Esimerkiksi on vaihdettu sana “tarpeellinen” “valt-
tdméattomain” ja tietylld lailla tiukennettu néditd tietojen luovuttamisen ja saamisen edelly-
tyksid mielesténi tasapainoisella tavalla. Eli kiitos hallintovaliokunnalle ja sen puheenjoh-
tajalle tastd tyoskentelysté. [Juha Hénninen: Erityisesti!]

99 9.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Heindluoma, olkaa hyva.

18.08 Eveliina Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Nyt késittelyssé olevassa hallituksen
esityksessd ehdotetaan muutettavaksi poliisin ja muiden turvallisuusviranomaisten tiedon-
saanti- ja tiedonluovutusoikeuksia koskevaa sdéintelyd. Tavoitteena on, ettd sddntely mah-
dollistaa tehokkaan ja toimivan tiedonvaihdon poliisin ja muiden viranomaisten seké po-
liisin ja yksityisten tahojen vililld erityisesti rikostorjunnan tehostamiseksi ja yhteiskun-
nan turvallisuuden takaamiseksi. On vilttiméatonta, ettd toimivaltaisilla viranomaisilla on
kéaytossddn kaikki olennainen tieto, jota tarvitaan erilaisiin vakaviin uhkiin varautumisek-
si, uhkatilanteiden ennaltachkéisemiseksi ja sujuvan viranomaisyhteistyon varmistamisek-
si. Tarkoituksena esitykselld on varmistaa, ettd sddntely vastaa nykyistd paremmin myos
muuttuneen toimintaympariston vaatimuksiin. Piddmme néité tavoitteita padasiassa erit-
tdin kannatettavina ja perusteltuina.

Arvoisa puhemies! Esityksen mukaan poliisilakiin lisdtdén uusi sd&nnds tietojensaannis-
ta sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajilta. Pykéldn mukaan poliisilla on paallys-
toon kuuluvan poliisimiehen pyynndsté oikeus saada jatkossa sosiaali- ja terveydenhuol-
lon asiakastietojen késittelystd annetussa laissa tarkoitetulta palvelunantajalta tai sen teh-
tdvid suorittavalta henkildlti salassapitosdédnnosten estdmétté tieto henkilon ldsnéolosta so-
siaali- ja terveydenhuollon palvelunantajan toimitiloissa tiettyné aikana ja tieto ldsné ol-
leen henkilon henkil6llisyydesté edellyttden, ettéd tiedot ovat vélttdméattomid pykéalassa sda-
dettyihin kéyttotarkoituksiin, esimerkiksi jos tieto on vilttimiton sellaisen rikoksen
paljastamiseksi ja selvittimiseksi, josta laissa sdddetty ankarin rangaistus on véhintdén
kaksi vuotta. My®0s tiettyjen erikseen sdddettyjen rikosten ollessa kyseessé tietojensaantioi-
keus olisi mahdollinen, vaikka sanotuista rikoksista sdddetty enimmaiisrangaistus on alhai-
sempi kuin kaksi vuotta vankeutta, esimerkiksi pahoinpitelyepailyn.

Piddmme lakiesitykseen siséltyvid esitettyjd muutoksia péédasiassa kannatettavina muil-
ta osin paitsi edelld mainittujen tiedonsaantioikeuksien osalta. On ongelmallista, etté tie-
donsaantioikeutta laajennetaan nyt varsin lievienkin rikosten selvittdmiseen, kuten esimer-
kiksi rahankerdysrikoksen, metsdstysrikoksen ja rakennussuojelurikoksen. Sotealan toimi-
jat ovat piténeet titd lausuntokierroksella ja valiokunnan asiantuntijakuulemisissa ongel-
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mallisena, koska téllainen laajennus ei ole oikeasuhtainen suhteessa siihen, kuinka merkit-
tévésti se voi heikentdd luottamusta sosiaali- ja terveydenhuoltoon, aivan kuten tésséi edel-
13 edustaja Résénen esitti ja duubioi.

Esitdmmekin siis SDP:n vastalauseen mukaisesti, ettd tiedonsaantioikeus tulisi olla vas-
ta sellaisten rikosten selvittimiseksi, joista enimmaéisrangaistus on kolme vuotta vankeut-
ta, kuitenkin niin, ettd poikkeusperusteeksi lisdttiisiin pahoinpitely. Néiltd osin mielesténi
edustaja Réisdsenkin esittdmé huoli ja pohdinta siitd, onko tdimaé nyt esitetty hallituksen rat-
kaisu oikeasuhteinen, tulee tdssd SDP:n vastalauseessa paremmin huomioiduksi my6skin
sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajien palautteen mukaisesti. Joten, arvoisa puhe-
mies, edelld olevan perusteella ehdotan, ettd lakiehdotukset hyvéksytdén vastalauseen 1
mukaisena.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitala, olkaa hyva.

18.12 Juha Viitala sd: Arvoisa herra puhemies! Nyt tosiaan on késittelysséd hallituksen
esitys, missd ehdotetaan muutettavaksi poliisin ja muiden turvallisuusviranomaisten tie-
donsaanti- ja tiedonluovutusoikeuksia koskevaa sdéntelyd, ja kun toimivaltaisilla viran-
omaisilla on kéytdssddn kaikki olennainen tieto, niin se on tietenkin hyvé asia, ja siihen pi-
tad pyrkid, jotta me voidaan erilaiset uhkakuvat ja varautuminen hoitaa tarvittavalla tavalla
ja ennalta ehkdistd niité.

Pidén niité tavoitteita tissd padasiassa erittidin kannatettavina ja hyvinkin perusteltuina,
mutta kuten tuossa edelld kuulimme edustaja Heindluoman puheessa, niin téssa on tiettyji
ongelmia. On ongelmallista, ettd tiedonsaantioikeutta laajennetaan varsin lievienkin rikos-
ten selvittimiseen, kuten esimerkiksi rahankerdysrikos, metséstysrikos ja rakennussuoje-
lurikos. Sotealan toimijat ovat pitdneet titd ongelmana, koska tdllainen laajennus ei ole oi-
keasuhtainen suhteessa sithen, kuinka merkittavésti se voi heikentdd luottamusta sosiaali-
ja terveyspalveluihin.

Olisi hyva, ettd tiedonsaantioikeus tulisi olla vasta sellaisten rikosten selvittdmiseksi,
joissa enimmadisrangaistus olisi se kolme vuotta, joten kannatan edustaja Heindluoman te-
kemaa esitysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

18.14 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssd on hallituksen esitys polii-
silain muuttamisesta, jonka tarkoitus on vahvistaa poliisin toimivaltuuksia ja toimintatapo-
ja vastaamaan paremmin muuttunutta turvallisuusymparistdd. Téssd on olennaisena osana
tiedonvaihdon helpottaminen viranomaisten vélilld. Puhun tdssé asiassa myds omasta ko-
kemuksestani, silld olen 36 vuoden poliisiurani aikana kdytdnnon tydssé ndhnyt liian mon-
ta kertaa tilanteita, joissa tieto on kyllé jollakin viranomaisella, mutta se ei ole kulkenut
ajoissa oikeaan paikkaan. Esteet tiedon siirtymisessd viranomaiselta toiselle ovat konkreet-
tisesti tarkoittaneet sitd, ettd rikoksiin ei ole pystytty puuttumaan ajoissa ja ennalta estdvés-
ti. Siksi on hyvé ja tarpeellista, ettd niitd esteitd nyt puretaan.

Esitykselld selkeytetddn poliisin oikeuksia kdyttdd ja luovuttaa salassa pidettivid tietoja
rikosten estdmiseksi ja turvallisuuden takaamiseksi. Tdimi on juuri sitd ennakoivaa rikos-
torjuntaa, jota tarvitaan. Poliisin toimivaltuuksia tdsmennetdin ei mielivaltaisesti laajenta-
malla vaan nimenomaan niin, ettd vakavia rikoksia voidaan estdd jo ennen kuin ne toteu-
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tuvat. Opposition vastalauseessa esitetyt huolet ovat varmasti aitoja, mutta ei ole mitéén
syytd huoleen, ainoa, jolla timén lain my6té on syytéd huoleen, on rikolliset.

Lainaan vield Poliisihallituksen lausunnon kohdan, joka on hyvin olennainen liittyen
huoliin potilastiedoista: Poliisille ei olla esittdmaissd oikeutta saada terveydentilaan liitty-
vid tietoja, eikd poliisi tai kukaan muukaan ole sitd tdmén lain valmistelun misséén vai-
heessa esittdnytkddn.” Poliisilla on paillystoon kuuluvan poliisimiehen pyynnosté oikeus
saada tieto henkilon ldsnéolosta ja henkildllisyydestd sosiaali- ja terveydenhuollon palve-
luissa ja toimitiloissa salassapitosdénnosten estamattd. Téstd yksi esimerkki: esimerkiksi
kadonneen tai kadonneeksi epdillyn mahdollisesti henkeen tai terveyteen kohdistuvassa
vaarassa olevan henkilon 16ytdmiseksi. Tdma on ddrimmaéisen tarkedd. Meilld on isoja hen-
kiloméaérid, jotka etsivdt kadonnutta henkild4, ja sithen kdytetién valtavasti aikaa ja rahaa.
Témén vuoksi téllaisia poissulkevia tilanteita tarvitaan, jolloinka poliisi voi selvittdd, onko
henkil6 esimerkiksi sairaalassa tai jossakin muualla.

Arvoisa puhemies! Rikollisuus ei tunne rajoja. Se tapahtuu yhd useammin verkossa,
anonyymeilld alustoilla ja kansainvalisesti. Tdssd ympéristossd vanhat toimintamallit ei-
vét endd riitd. Poliisin on pystyttidva késittelemédn ja yhdistimééin tietoa tehokkaammin, ja
viranomaisten on pystyttdvd toimimaan yhdessd nykyistd paremmin. Nykyinen lainséa-
déanto ei ole pysynyt muutoksessa mukana. Kéytdnnossa tdmé on tarkoittanut sité, etté po-
liisi ei ole voinut luovuttaa salassa pidettivid tietoja oma-aloitteisesti toiselle viranomai-
selle, kun sitd on tarvittu, ja samalla poliisi ei ole aina saanut tehtdviensa hoitamiseksi tar-
vitsemiaan tietoja. Télla esitykselld mahdollistetaan tehokas ja toimiva tiedonvaihto polii-
sin ja muiden viranomaisten seké poliisin ja yksityisten tahojen vélilld rikostorjunnan te-
hostamiseksi ja yhteiskunnan turvallisuuden takaamiseksi.

Kannatan tétd erinomaista lakiesitysti. Kiitos ministeri Rantaselle timén erinomaisen
esityksen eteenpidinviemisestd, ja kiitos hallintovaliokunnan puheenjohtaja Peltokankaalle
mietinnon esittelystd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

18.18 Juha Hiinninen kok: Arvoisa puhemies! Meidén térkein tehtdvimme on varmistaa
kansalaistemme turvallisuus. Siksi poliisin ja muiden viranomaisten on saatava ne tiedot,
joita he tarvitsevat pitddkseen ihmiset turvassa. Meilla on velvollisuus varmistaa, ettei lain-
sdddanto jaa jalkeen todellisuudesta, jossa rikollisuus muuttuu, digitalisoituu ja jérjestéy-
tyy yha nopeammin. Talla hallituksen esitykselld tehddan muutoksia poliisilakiin ja usei-
siin henkil6tietolakeihin. Muutosten tarkoituksena on poistaa tiedonvaihtoesteité, yhte-
ndistdd sdéntelyd ja varmistaa, ettd turvallisuusviranomaiset voivat tehdd yhteistyoté te-
hokkaammin rikosten ehkédisemiseksi ja jokaisen arjen turvallisuuden takaamiseksi.

Arvoisa puhemies! Jatkossa poliisilla olisi mahdollisuus saada ja luovuttaa tietoja ny-
kyistd selkeimmin ja yhdenmukaisemmin. Poliisi voisi saada valttdmattomié tietoja viran-
omaisilta, yksityisilti toimijoilta sekd yhteiskunnan palveluntarjoajilta tilanteissa, joissa ri-
koksen estdminen, paljastaminen tai selvittiminen sitd edellyttdd. Esimerkiksi tilanteissa,
joissa poliisi pyrkii estimddn henkeen tai terveyteen kohdistuvaa vaaraa, olisi heilld mah-
dollisuus saada sosiaali- ja terveydenhuollosta vélttdméttomat henkilSllisyys- ja ldsnéolo-
tiedot, mutta hoitosuhteen sisélto ei edelleenkdén kuuluisi tdmén lain piiriin. Tiedonsaanti
on siis jatkossakin rajattua. Kyse on siitd tiedosta, mikd on valttiméatonta tietda.
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Arvoisa puhemies! Samalla poliisille annetaan selked ja laissa rajattu oikeus luovuttaa
tietoja paitsi pyynnostd myos oma-aloitteisesti. Tavoitteena on korjata kéytdnnon ongel-
ma, joka on syntynyt aiemmin tilanteissa, kun viranomaisten vélinen tiedonkulku ei ole on-
nistunut vilittdméain tietoa havaitusta rikoksen valmistelusta, vakavan vikivallan uhkasta
tai muusta merkittdvéstd vaarasta timén vaaran toisena osapuolena olevalle toimijalle. Jat-
kossa tillaisia tietoja voitaisiin luovuttaa viranomaisten lisdksi myds yksityisille tahoille,
mikali vaaratilanteen estdminen sitd edellyttdd. Jotta kaikista vakavimmat henkeen ja ter-
veyteen kohdistuvat uhat voidaan estdd ajoissa, on poliisin saumaton yhteistyd ja oma-
aloitteisuus valttamatonta.

Arvoisa puhemies! N&illd muutoksilla on tavallisen suomalaisen arjen turvallisuuteen
suora yhteys. Kun poliisi saa tiedon, se voi toimia ja auttaa my0s muita viranomaisia toi-
mimaan. Tdma4 esitys vahvistaa poliisin toimivaltuuksia tdsméllisesti ja tarkkarajaisesti. Se
ei murra yksityisyydensuojaa vaan méérittda sen rajat selkeimmin kuin nykyinen sééntely.
Vilttdmattomyyden ja suhteellisuuden periaatteet ohjaavat nyt toimivammin jokaista tie-
donsaannin ja tiedonluovutuksen tilannetta. Tdmén esityksen térkein tavoite on vahvistaa
kansalaisten turvallisuutta ja varmistaa, ettd viranomaisilla on riittdvit ja ajantasaiset kei-
not toimia. Liséksi valiokunnan mietintd tiydentai esitystd, ja se on nyt selkeésti vield pa-
rempi. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

18.22 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Rikostorjunnan tehostaminen ja viranomaisten
vélisen tiedonvaihdon parantaminen ovat kannatettavia tavoitteita. Tdmaé esitys kuitenkin
laajentaa viranomaisten tiedonsaantioikeuksia tavalla, joka kajoaa perusoikeuksiin ja jaa
monelta osin epitarkaksi. Arkaluontoisten tietojen luovuttamista koskeva siéntely ei tiyti
niitd vélttdméttomyyden ja tarkkarajaisuuden vaatimuksia, joita perusoikeuksiin puuttu-
valta lainsdddannolta on edellytettava.

Kaikkein huolestuttavinta tdssd on, mitd esitys merkitsee sosiaali- ja terveydenhuollol-
le. Hoito- ja asiakassuhteen luottamuksellisuus on koko timén jarjestelmin perusta. Ihmis-
ten on uskallettava hakea apua ja kertoa ladkérille tai sosiaalityontekijélle vaikeimmista-
kin asioista pelkdédmadttd, ettd tiedot padtyvit eteenpdin. Asiantuntijalausuntojen ja myos
sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausunnon perusteella tistd esityksestd aiheutuvat haitat
olisivat suurella todennékdisyydelld sen hyotyjd merkittdvammiit.

Léhtokohtaisesti téssd hallituksen esityksessé asetetaan osin vastakkain turvallisuus ja
yksityisyydensuoja tavalla, joka antaa virheellisen kuvan siit4, ettd perusoikeuksista olisi
véistdmattd tingittdvé turvallisuuden lisddmiseksi. Turvallisuutta ei kuitenkaan rakenneta
rapauttamalla kansalaisten luottamusta viranomaisiin tai sosiaali- ja terveydenhuollon pal-
veluihin vaan vahvistamalla seké turvallisuutta ettd perusoikeuksia samanaikaisesti.

Néamai mietinnon mukaiset lakiehdotukset eivit selkeytd sddntelyd, vaan jadvat osin epa-
tarkoiksi ja tulkinnanvaraisiksi. Senpa takia tdmai esitys olisi kaikkein parasta valmistella
uudelleen yhteistydssé sosiaali- ja terveysministerion ja alan toimijoiden kanssa ja tuotava
sitten kokonaisuutena uudelleen valiokuntien kisittelyyn.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaiki, olkaa hyva.
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18.24 Anne Rintamiiki ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssimme olevassa lakiesityksessé
on kyse térkedstd kokonaisuudesta, jossa ratkaistaan, miten poliisi pystyy vastaamaan ti-
mén piivéin ja huomisen turvallisuusuhkiin. On selvéa, ettd toimintaympéristd on muuttu-
nut. Rikollisuus on yhé useammin jarjestiytynyttd, kansainvélisté ja nopealiikkeisté. Tél-
laisessa tilanteessa poliisilta ei voi vaatia vanhoilla vélineilld toimimista. Siksi esityksen
peruslahtokohta, poliisin toimivaltuuksien ajantasaistaminen, on oikea ja valttimaton.

Arvoisa puhemies! Opposition vastalauseissa esitetddn kuitenkin merkittavaa kritiikkia.
Niissé kannetaan huolta siitd, ettd poliisin valtuudet laajenevat liikaa, ettd sdéntely jéa tul-
kinnanvaraiseksi ja ettd ennakoiva toiminta voisi johtaa liialliseen puuttumiseen yksilon
oikeuksiin. Osin on jopa esitetty koko esityksen hylk&damistd. On tirkedd, ettd perusoike-
uksista pidetddn kiinni. Téstd olemme samaa mieltd. Mutta perussuomalaisesta niakokul-
masta opposition kritiikisséd on my6s ongelma. Se jaa paikoin irti siitd todellisuudesta, jos-
sa poliisi toimii tdnd paivand. Kun rikollisuus kovenee, my0s viranomaisilta vaaditaan
enemmaén. Ei ole uskottavaa puolustaa kansalaisten turvallisuutta samalla, kun ollaan val-
miita rajaamaan poliisin keinot liian kapeiksi. Jos viranomaiset eivit pysty toimimaan riit-
tdvan ajoissa, seuraukset nakyvét suoraan ihmisten arjessa: lisdd rikoksia, turvattomuutta
ja lopulta heikentynyttd luottamusta koko oikeusvaltioon.

Arvoisa puhemies! Opposition vastalauseissa korostetaan epdilya siitd, ettd ennakoivaa
toimintaa kéytettéisiin liikaa tai vadrin. Tdhén on syyté todeta selvésti: suomalainen poliisi
toimii laillisuusvalvonnan alaisena, ja jarjestelméé tdydentévét sekéd sisdinen ettd ulkoinen
valvonta. Valiokunta on liséksi vahvistanut néitd mekanismeja. Ajatus siitd, ettd poliisille
ei voisi antaa riittdvid toimivaltuuksia siksi, ettd niitd mahdollisesti kaytettdisiin védrin,
johtaa helposti siithen, etté poliisia rajoitetaan enemmaén kuin rikollisia. Perussuomalaises-
sa ajattelussa ldhtokohta on selvd: Lainkuuliaisten kansalaisten oikeus turvallisuuteen on
etusijalla. Se tarkoittaa, etté poliisilla tiytyy olla todelliset mahdollisuudet puuttua rikolli-
suuteen — myos ennalta.

Arvoisa puhemies! Uutena sddnndksend ehdotetaan poliisilain 4 luvun 5 §:ssé sdddetta-
viksi tietojensaannista sosiaali- ja terveydenhuollosta. Onhan se ollutkin melko olematon-
ta touhua: Esimerkiksi Vaasassa toimivasta Vanhan Vaasan sairaalasta ldhetettiin pyynto
poliisille tulla tutkimaan huumekoiran kanssa huume-epiilya. Tietoa siitd, kenen huonees-
ta on kyse, poliisi ei saanut salassapitosddnndsten vuoksi.

Kysymys on lopulta arvovalinnasta, asetammeko etusijalle teoreettisen riskin toimival-
tuuksien liiallisesta kdytosté vai todellisen riskin siitd, ettd poliisi ei pysty estiméén rikok-
sia ajoissa. Suomalaiset ansaitsevat turvallisen arjen, ja sen takaamiseksi poliisilla on olta-
va riittdvit keinot. Tdmaé on erittdin tdrkeé lakiesitys, jota perussuomalaiset ovat painotta-
neet.

Kiitos valiokunnan puheenjohtaja Peltokankaalle asian esittelystd. — Kiitos.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrét behandlingen av drendet.
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