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Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Perholehto, olkaa hyva.
Keskustelu

16.01 Pinja Perholehto sd: Arvoisa herra puhemies! Suomessa kirjattiin viime vuonna
enndtysmadrd, yli 15 000, pari- ja ldhisuhdevékivallan uhreja. Kolme neljisti heistd on
naisia. Moni eldd pelossa pohtien, voiko tehdd rikosilmoituksen, uskaltaako ldhted
suhteesta tai hakea apua. Pahimmillaan l&dhisuhdevékivalta voi paéttyd henkirikokseen.
Tama on ollut Suomessa vuosikymmenien hapeépilkku.

Kiitimme hallitusta siit4, ettd tdllakin kaudella on tehty monia oikeansuuntaisia toimia,
mutta tilanne on yhd hilyttdivd. Avun tarve kasvaa, ja monia keskeisid uudistuksia
odotetaan yha.

Léahisuhdevékivallan torjunta on nostettava kansalliseksi kdrkihankkeeksi. Samalla
tulee esimerkiksi kriminalisoida pakottava kontrolli eli toisen jatkuva alistaminen ja
rajoittaminen, kuten oikeusministerion selvitys jo kolme vuotta sitten ehdotti. Arvoisa
paéministeri Orpo, tukeeko hallitus SDP:n esitystd kérkihankkeesta, ja aikooko se ryhtya
toimiin pakottavan kontrollin kriminalisoimiseksi vield tdmén hallituskauden aikana?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.02 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitdn tdstd
kysymyksestd. On hyvi, ettd tima nostetaan esille tdssi salissa ja tdlld foorumilla. Mitddn
synkempédd kohtaa suomalaisessa yhteiskunnassa on vaikea kuvitella, ajatella, kuin
lahisuhdevikivalta useimmiten naisia, lapsia, ldheisid kohtaan.

Meidén taytyy yhdessa tarttua tahén. Siksi mind voin vakuuttaa, sen liséksi, ettd hallitus
on tehnyt paljon — ja kiitos, kun sen totesitte — ettd joka ainut keino, mitd me voimme
yhdessé 10ytdd tdmén vastenmielisen ilmion torjumiseksi, me tehdédn ja tédhén tartutaan.
Meillé on tosiaan tehty paljon. Vireilld on paljon asioita, joista vastaavat ministerit voivat
kertoa enemmaén.

Haluan vield sanoa, ettd se on jotain kammottavaa, mitd suomalaisissa kodeissa
tapahtuu. Meidédn pitdd huolehtia siité, ettd tdssd maassa jokainen lapsi, aikuinen, tytto, diti
saa eldd turvassa omassa kodissaan ilman, ettd joutuu pelkddméédn [Puhemies koputtaa]
oman turvallisuutensa puolesta. [Perussuomalaisten ryhmaistd: Hyva vastaus!|

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Annan vield vastauspuheenvuoron
oikeusministeri Merelle, jonka tontille kysymys ehké siséltonsd puolesta kuuluu.

16.03 Oikeusministeri Leena Meri (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! En
voisi enempéd yhtyd pdéministerin puheenvuoroon. On se nyt kumma juttu, ettd ldheiseen
pitdéd kdyda kasiksi, on se entinen puoliso, lapsi, nykyinen puoliso. Kylld timé on asia,
josta meidén tulee yhteiskunnassa paisti eroon. Jokaisen pitdd voida erityisesti ldheisessé
suhteessa luottaa siihen, ettéd se ldheinen, vaikka jotain erimielisyyttd on, péélle ei kay.
Kuten padministeri totesi, tuossa oikeusministerio tiedottikin muutama péiva sitten, ettd
mehin olemme tehneet ensinndkin todella paljon esimerkiksi kriminalisointeja:
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silpominen, pakkoavioliitto. Meilld on selvityksia vireilld, esimerkiksi tima pannan kaytto
lahestymiskieltotilanteissa. Sitd on valitettavan véhén kéytetty, ja se on erittdin harmillista.
Sité selvitetdan.

Miti tulee pakottavaan kontrolliin, niin hallitusohjelmaan on kirjattu, ettid se kdydéan
lapi, ja sitd tehddén oikeusministeriossd. Sitd en uskalla luvata, ettd se endd tilld
hallituskaudella eduskuntaan ehtii, mutta olen darettdmén iloinen siitd, kuinka paljon me
olemme pystyneet tekeméén kaiken tdmén ison ruuhkan keskella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittéa
lisdkysymyksen tdhén aiheeseen liittyen, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja
nousemalla seisomaan. — Edustaja Perholehto, olkaa hyva.

16.05 Pinja Perholehto sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Teknologian ja
erityisesti tekodlyn kehitys on tuonut samaan aikaan runsaasti uusia tapoja kontrolloida,
kiristdd, hapaistd ihmisid. Olemme lukeneet myos uutisista jarkyttdvista tapauksista, joissa
erityisesti naisista on vairennetty seksuaalisia kuvia tai videoita, joita levitetdén verkossa
pahimmillaan lukemattomille ihmisille. Ndissé niin sanotuissa deepfakeissi ei ole mitdén
feikkid uhreille, vaan seuraukset ovat hyvin, hyvin haavoittavia. Ja vaikka ilmié on
kasvava, sen tunnistamisessa, tutkinnassa ja uhrien suojaamisessa on yhéd puutteita.
Tekojen maéra lisdéntyy siis kithtyvéa tahtia, mutta lainsdddénto ja viranomaisten keinot
laahaavat perdssd. Nollatoleranssin on koskettava myos digitaalista ympéristod. Arvoisa
oikeusministeri Meri, aikooko hallitus tehdd rangaistavaksi téllaisen oikeaa henkil6a
esittdvin seksuaalisen materiaalin tekemisen?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Oikeusministeri Meri, olkaa hyva.

16.06 Oikeusministeri Leena Meri (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Kuten kerroin, me olemme tehneet tuossa todella paljon ja myos EU:ssa kdydéén erilaisia
keskusteluja. Erityisen haastava on juuri sosiaalinen media ja sielld liikkkuva aineisto. Me
itse huomaamme jatkuvasti joka péivé, ettd onko tdmai totta, eikd tdmai ole totta ja miten
voisimme sen tunnistaa. Itse néen, ettd myos néilld alustojen pitéjilld on valtava vastuu
siitd, ettd he kontrolloisivat sitd, miké on todellista materiaalia ja mika ei.

Télla kaudella lakivaliokunta késittelikin my0s ndmé vékivaltavideoiden kuvaamiset.
On kriminalisoitu esimerkiksi naisiin kohdistuva vikivalta, tappaminen, lapsiin
kohdistuvat seksuaaliteot. Ne on kriminalisoitu. Vaikka ne olisivat deepfake, niin niité
voidaan ottaa tekijan hallusta pois. Me olemme laittaneet valtavasti rahaa rikosten,
kunniavikivallan, parisuhdevikivallan, seksuaalivédkivallan ehkidisyyn, mutta timi on uusi
ja jatkuvasti kehittyvd ilmio. Kylld myonnén sen, ettd meiddn on yhteiskuntana hyvin
vaikea pysyé perdssi. Rikolliset tuntuvat olevan aina [Puhemies koputtaa] kaksi askelta
edella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitala, olkaa hyva.
16.07 Juha Viitala sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olemme joutuneet

valitettavasti lukemaan liikaa halveksuttavista tapauksista, joissa miehet vihittelevit ja
suorastaan halventavat naisia. Yhd useampi nainen on myds joutunut kohtaamaan
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vékivallantekoja. Oppiiko liian moni lapsi siihen, ettd on hyviksyttédvid véahételld naisia ja
jopa kohdistaa vikivaltaa heitd kohtaan, koska yhteiskunnassamme esiintyy niin paljon
naisiin kohdistuvaa vékivaltaa? Meidén kaikkien aikuisten pitdisi toimia roolimalleina
kasvaville lapsille, mutta nyt meilld liian monella miehelld on kylld peiliin katsomisen
paikka.

Arvoisa hallitus! On myos verkossa esiintyvdd vékivaltaa. Kaikki vékivalta ei ole
fyysistd. Sithen on yh& hankalampaa puuttua, koska se nimenomaan tapahtuu
tietoverkoissa. Onko teilld, arvoisa hallitus, tdhin uusia toimenpiteitd ja ajatuksia, miten
voisimme puuttua verkossa esiintyvaéin vikivaltaan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Oikeusministeri Meri, olkaa hyva.

16.08 Oikeusministeri Leena Meri (vastauspuheenvuoro): Kiitos, tirked  kysymys.
Kuten tuossa aikaisemmassa vastauksessa yritin hieman avata, niin ensinnékin sité, onko
joku teko todellinen vai ei, on hyvin vaikea erottaa. Ja kylld se on erittdin tarked4, miten
meistd jokainen kayttiytyy, oli sitten nainen, mies, tyttd tai poika, miten me toisiamme
kohtelemme, miten me toisillemme puhumme. Tamékin keskustelu on erittdin tarked viesti
kaikille, jotka tdta katsovat, ettd vikivalta ei ole koskaan minkddnlainen ratkaisu yhtdian
mihinkéén asiaan.

Myos oikeusministerien kesken puhumme usein EU-pdydissd siitd, kuinka vaikeaa
nimenomaan titd internetissd tapahtuvaa materiaalin levidmistd, vékivalta- ja muun
materiaalin, on hallita. Toisaalta pitdd erottaa sekin, ettd on olemassa elokuvia, lyhytpatkia
ja huumoria. Kriminalisointi ndissé asioissa on hyvin haasteellista mutta ei koskaan
mahdotonta, ja sitten toisaalta sen tutkinnan pitdd olla my0s sellaista, ettd sithen on
riittdvasti osaavia henkildita.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Diarra, olkaa hyva.

16.09 Fatim Diarra vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pari- ja
lahisuhdevikivallan uhrien méird kasvoi viime vuonna viidennekselld, ja aikuisista
uhreista selvasti suurin osa, 75 prosenttia, oli naisia. Néin poikkeuksellinen kasvu vaatii
hallitukselta vilittdmié toimia.

Talla hetkelld me emme kuitenkaan tiedd kansakuntana, mistd tdimé kehitys johtuu.
Onko taustalla naisvihamielisyyden voimistuminen, naisvihamielisten sosiaalisen median
siséltdjen levidminen vai nuorten miesten radikalisoituminen, vai kenties taloudellisen
ahdingon lisddntyminen, palveluiden heikentyminen, vékivallan parempi tunnistaminen
vai jokin aivan muu ilmi¢? Mikéli emme tiedd, mistd tdmé ilmid johtuu, minka takia
vékivalta kasvaa perheissd, emme voi ratkaista titd ongelmaa, joka ei ole vain kammottava
vaan aidosti hengenvaarallinen, jopa kansallinen hététila.

Kysynkin ministereiltd: Miksi hallitus ei ole selvittdnyt timéin hélyttdvan kehityksen
syitd, ja milloin hallitus aikoo selvittdd, mistd tdmé kehitys johtuu? Milloin hallitus
tunnustaa timén asian kansallisena turvallisuuskysymyksen4, niin kuin Ranskassa? —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Grahn-Laasonen, olkaa hyva.
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16.10 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Suomessa tehddén laadukasta tutkimusta, ja timé on vahvasti meilld muun
muassa THL:n ja muidenkin viranomaisten tutkinnassa, mitkd ovat tekijdt taustalla
lahisuhdevikivallassa. Tdméa on ddrimmaisen vakava asia — kiitos siité, ettd oppositiokin
nostaa sité.

Haluan mainita kaksi konkreettista asiaa, joita tdlld hallituskaudella on tehty tille
asialle.

Toinen niistd on ldhisuhdevékivallan sovittelun kielto, joka oli erittdin tdrked ja
merkittdvd padtds. Lahisuhdevikivaltaa ei voi sovitella. Uhri ansaitsee oikeutta ja tekija
rangaistuksen, ja ndihin tapauksiin pitdd puuttua joka kerta erittdin méérétietoisesti. Tdma
oli iso asia, jota edistimme jo alkukaudesta.

Toinen on turvakotien rahoituksen merkittdvd vahvistaminen. Vaikka meilld on
julkisessa taloudessa haasteita, niin turvakotien rahoitus on noussut 23 prosentilla talla
hallituskaudella. Me olemme nostaneet sitd jokaisessa budjetissamme, ja me haluamme,
etti Suomessa on suojaa ja turvaa vikivallan uhriksi joutuneille naisille ja miehille,
kaikille. Tétd tyoté pitdd madratietoisesti jatkaa.

Meidén toimet ovat olleet tdssd vahvoja, mutta ne eivét riitd. Tarvitaan liséd, ja sitd
hallitus tyostéé parhaillaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Karlsson, olkaa hyva.

16.12 Anette Karlsson sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies, drade talman!
Lahisuhdevékivalta ei kosketa vain sen suoraa uhria vaan myds lapsia, jotka joutuvat
nidkemdin, kuulemaan ja eldméédn jatkuvan pelon keskelld. Tutkimustiedon mukaan
vékivallalle altistuminen on lapselle yhtd vahingollista kuin itse vikivallan kohteeksi
joutuminen. Siksi vékivallan varhainen tunnistaminen ja viranomaisten saumaton
yhteisty0 ovat ratkaisevan tédrkeitd. Kysyn hallitukselta: mitd konkreettisia toimia hallitus
aikoo tehdi, jotta sosiaali- ja terveydenhuollon, poliisin, varhaiskasvatuksen ja koulujen
vélinen tiedonkulku ja yhteistyd toimivat nykyistd paremmin ja jotta lhisuhdevékivallalle
altistuvat lapset tunnistetaan ajoissa niin, ettd he saavat tarvitsemansa tuen ilman viivetta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Meri, olkaa hyva.

16.13 Oikeusministeri Leena Meri (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Me
teemme valtavasti tyotd eri sektorilainsdddidnndissa siind, etté tieto kulkisi paremmin. Jos
otan esimerkiksi konkreettisia asioita: Meilld on meneilldin — pyydédn nyt kaikkia
tutustumaan — naisiin kohdistuvan vékivallan direktiivin tdytdnt6onpano, ja se ldhti
lausunnolle. Sinne on tulossa muun muassa uudistus, jota ehdotetaan esitutkintalakiin, ettd
seksuaalirikoksen tai 1dhisuhdevékivallan asianomistajaan kohdistuvan vékivallan riskin
ja suojelun tarpeen arviointia pitéé jatkuvasti uudelleen tehdé, mikéli timmoisté perheessi
havaitaan. Tdma on esimerkiksi erittdin tirked uudistus. Viranomaisten pitéé olla hereilld
siind, ettd jos on tapahtunut vékivaltaa tai sen uhkaa perheessd, niin taytyy selvittdd, ettd
onko sielld mahdollista, ettd perhe joutuu vékivallan uhriksi. Pyydéin tutustumaan tdhén
esitykseen. Témé on lahtenyt juuri lausunnoille, ja sielld on esimerkiksi téllainen pykala.
Tiedonvaihto, sen parantaminen, on darimmaisen tirkeda aivan kaikessa: jos tieto ei kulje,
niin se pyséhtyy yhteen henkiloon.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, olkaa hyv.

16.14 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suuri kiitos
edustaja Perholehdolle ddrimmaéisen tdrkedstd kysymyksesta.

Naisviha on ldhisuhdevékivaltaa paljon suurempi ja laajempi ilmid ja tietysti verkossa ja
sosiaalisessa mediassa levidd valitettavan tehokkaasti. Kitkeminen nayttaa erittdin 16yhalté
ja heikolta talla hetkell4.

Itse asiassa tutkimustuloksethan viittaavat siihen, etté esimerkiksi verkkopalvelu X:ssé
ajan viettiminen &drioikeistolaistaa ja Kreml-mielistdd omaa ajattelua sen lisdksi, ettd
sithen levidd nimenomaan naisvihan kaltainen &dériajattelu. Olisin kysynyt hallitukselta:
Miti te teette sen eteen, ettd varsinkin Eurooppa tarttuisi tdhén ja saisi ndmi alustat
paremmin vastuuseen siitd, mité sielld tapahtuu? Ja miten tissd valossa ndyttiytyy se, ettd
esimerkiksi valtioneuvosto itse on edelleen aktiivinen esimerkiksi tadlla X-palvelussa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Grahn-Laasonen, olkaa hyva.

16.15 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Kiitos,
arvoisa puhemies! Ja kiitos kysymyksestd. Tadmdhédn on ajankohtainen teema myos EU-
tasolla, ja siitd vastaa vield meiddn oma komissaarimme Henna Virkkunen. Téta tyoti ja
alustojen vastuuta tarvitaan lisdi, ja sdédntelyd, regulaatiota ja algoritmien koukuttavuutta
mutta myds sisaltod pitdd kontrolloida enemmaén. Se on semmoinen teknologinen vauhti,
mika kiihtyy ja missé lainsdétdjat ja Eurooppa eivét ole tdysin pysyneet mukana, ja ndmi
jattialustat taytyy pystyd saattamaan vastuuseen.

Tédma oli ajankohtaista juuri eilen, kun julkistettiin tutkittua tietoa ja tydryhméraportti
lasten ja nuorten sosiaalisen median haitoista ja mahdollisesta sosiaalisen median kéyton
rajoittamisesta. Kylla sielld ndkyy se, ettd sosiaalisen median algoritmien toimintalogiikka
lahtee siitd... Ei kovin monen klikkauksen paissé ole sen tyyppiset sisdllot, jotka lietsovat
vékivaltaa, naisvihaa ja jotka lietsovat sellaisia haitallisia sisdltdjd, jotka eivét esimerkiksi
sovi lasten ja nuorten aivoille mutta eivét kylld yhdenkién ihmisen aivoille. Sen liséksi
seksuaalinen héirintd, rikollisuus, deepfake, kaikki, mitd tdssd on jo tullut mainituksi,
[Puhemies koputtaa] mydskin esimerkiksi vékivallan kuvaaminen verkkoon, ovat asioita,
joihin lainsditéjén taytyy [Puhemies koputtaa] pystyd puuttumaan Eurooppa-tasoll — ja
Suomi tietysti tukee sitd — mutta myos kansallisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kontula, olkaa hyva.

16.16 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vaikka viékivalta on
sukupuolittunutta, miehet kokevat fyysistd vikivaltaa suurin piirtein saman verran kuin
naiset — ja transryhmit todennékdisesti vield enemmén. Taustalla on kulttuuri, jossa
ajatellaan, ettd konflikteihin voidaan ja pitdé reagoida vikivallalla, ja se kulttuuri on jaettu
siitd huolimatta, etté eri sukupuoliin se kohdistuu erilaisin tavoin.

Jos me ikind halutaan téstd kulttuurista eroon, ratkaisevaa olisi puuttua lasten ja
erityisesti alle kouluikiisten lasten kokemaan l&hisuhdevékivaltaan, jossa tekijoind ovat
molemmat vanhemmat ja muut huoltajat, joka siirtdd vikivaltaisia kéyttdytymismalleja
seuraaville sukupolville ja joka on edelleen raskaasti stigmatisoiva ja leimaava. Mitkédan
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turvakodit tai rikosoikeus eivit ratkaise etukéteen vékivaltaa vaan pyrkivét korjaamaan
tilannetta vasta jilkikéteen.

Miné kysyn vastaavalta ministeriltd: [Puhemies koputtaa] mité télle ollaan tekeméssa?
[Juho Eerola: Kiitos tistd puheenvuorosta!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.17 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Kontula nosti kylld aivan oleellisen asian esille. Jos me haluamme saada timin
katkeamaan ja jos me halutaan suojella myds néissé tilanteissa meidén lapsia ja nuoria, niin
mielestini on hyvé ajatus, ettd Suomeen sdddetdén laki, jolla me kriminalisoimme
lapsirauharikokset — sen, ettd altistetaan pienet lapset kotona ndkemién, kokemaan
lahisuhdevikivaltaa. Se pitdd kriminalisoida. [Vasemmalta: Hyvid!] Téstd on selvitys
oikeusministeridossd kéynnissd, ja minusta timd on erittdin tuettava ja edistettdva
lakihanke.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Annan vield vastauspuheenvuoron
opetusministeri Adlercreutzille, koska aikaa jéi kayttdméttd. — Olkaa hyva.

16.18 Opetusministeri Anders Adlercreutz (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies,
drade talman! On toki mydskin niin, ettd asenteita muokataan paitsi kodeissa mydskin
varhaiskasvatuksessa ja koulussa. Siksi on tietenkin oleellista, ettd opetetaan lapsia
késitteleméédn tunteita, olemaan yhdesséd, toimimaan yhdessd, opetetaan tunnetaitoja, ja
siksi hallituksen yhdenvertaisuuden kehittdmisohjelmakin on ollut tirked panostus téhén.
Annetaan tyOkaluja lapsille ymmaértad erilaisuutta, rakentaa suvaitsevaisuutta ja senkin
kautta rakentaa terveitd suhteita ystdviinsa, tovereihinsa.

Yhti lailla on selvéi, ettd somella on merkitystd siind, miten asenteita muokataan, ja
siksi on tarkedtd, ettd meilld on jarkevdd regulaatiota EU-tasolla. Se on toki yksi syy, miksi
hallituksen sisdlld nyt selvitetidn somerajoituksia lapsille.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mékynen, olkaa hyva.

16.19 Matias Mikynen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvoisa
padministeri Orpo, olette nyt kolmen vuoden ajan perustellut suuria leikkauksia ihmisten
toimeentuloon ja palveluihin sillé, ettd julkista taloutta on vélttdméatonta sopeuttaa. No, nyt
olemme viime viikkoina saaneet valtiovarainministerioltd arvioita, ettd tavoittelemanne
kymmenen miljardin sijaan olette saavuttamassa alle kolme miljardia tésté tavoitteesta
[Eduskunnasta: Miten tdmé liittyy asiaan?] ja toisaalta alle viidenneksen 100 000
tyopaikan tavoitteesta. Silti niilld leikkauksilla on heikennetty ihmisten asemaa rajusti.
Yhden henkilon tai perheen toimeentulo saattaa pienentyd jopa sadoilla euroilla
kuukaudessa. [Jani Mikelédn valihuuto]

Arvoisa padministeri, leikkauspolitiikan vaikutuksia ihmisten hyvinvointiin on tutkittu
paljon, ja siitd on paljon tutkimustietoa. Viime vuonna alle kolmevuotiaiden lasten
huostaanotot  kasvoivat yhdeksdn prosenttia, ja kuten olemme kuulleet,
lahisuhdevékivallan uhrien mé&idrd kasvoi 20 prosenttia. Naméd vaikutukset ovat
dramaattisia. Padministeri Orpo, niettekod, ettd kasautuvilla leikkauksilla ihmisten
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toimeentuloon ja laajenevalla ty6ttomyydelld on vaikutusta ihmisten hyvinvointiin ja se
purkautuu my®ds tilld tavalla? [Juho Eerolan vélihuuto]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.21 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin lyhyt
tdsmennys: Siis hallitus on piéttinyt kymmenen miljardin sopeutustoimista. Ja pitdd
erottaa brutto ja netto. Meilld on samaan aikaan ennustettua nopeammin jouduttu
lisddmaédn valtavasti rahaa puolustukseen, mistd olemme kaikki samaa mieltd. Me ollaan
jouduttu lisddméén miljardeja hyvinvointialueille soterahoitukseen — olemme samaa
mieltd — ja sitten meilld on kasvavat korkomenot. Téma selittdd tdiméin bruton ja neton
vélisen eron, mutta kymmenen miljardin toimet on tehty.

No, néitd on tehty siksi, ettd julkinen talous on paissyt ja paistetty niin huonoon
kuntoon, ja seuraavatkin hallitukset, riippumatta véristd, [Suna Kymaéliisen valihuuto] —
riippumatta véristd — joutuvat jatkamaan sopeutuslinjalla, miljardi-, jopa kymmenen
miljardin tasolla.

No, kaiken séddstdmisen keskelld me ollaan pyritty néitd kuitenkin tekeméén niin, ettd
vaikka sosiaaliturvaakin on heikennetty, niin perustoimeentulosta on pyritty pitiméin
mahdollisimman hyvéé huolta. Néité leikkauksia viimesijaisista etuuksista on kohdistettu
ennen kaikkea aktiivi-idssé oleville tydikdisille, tyokykyisille, ja nyt kun me ndhdéén, ettd
talous on vihdoinkin ldhtenyt kasvuun, [Puhemies koputtaa] niin me toivotaan, ettd
mahdollisimman moni perheenisé ja -ditikin saisi toita.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Anna-Kristiina Mikkonen, olkaa hyva.

16.22 Anna-Kristiina Mikkonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yksi
keskeinen ratkaisu digitaaliseen ja sukupuolittuneeseen vékivaltaan on koulutus. Naisiin
kohdistuvan vékivallan, 1dhisuhdevékivallan ja digitaalisen vékivallan tunnistaminen ja
nithin puuttuminen on sisillytettivd sosiaali- ja terveysalan, oikeustieteen ja poliisin
koulutukseen, silld naisiin kohdistuva vékivalta ei ole yksityisasia vaan vakava
yhteiskunnallinen ongelma. Asenteet tai tiedon puute eivit saa estééd uhrien oikeusturvan
toteutumista. Arvoisa hallitus, oletteko te valmiita panostamaan erityisesti naisten
suojelemiseen vahvistamalla koulutuksen rahoitusta ja resursseja verkkovékivallan ja
sukupuolittuneen vikivallan tunnistamiseksi ja sithen puuttumiseksi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Oikeusministeri Meri, olkaa hyva.

16.23 Oikeusministeri Leena Meri (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Tdssd on ollut ddrettdomin tdrkedtd keskustelua, mutta katsoin otteita tistd tuorcesta
Tilastokeskuksen tutkimuksesta, ja haluaisin nostaa nyt semmoisen asian esille kaikille
kansalaisille, ettd tadlld on tyttduhrien ja poikauhrien mééra ollut kasvussa. Eli kysymys on
pienistd lapsista, ja poikien osuus uhreista on tyypillisesti suurin kaikkein nuorimpien
lasten joukossa. Témé on todella hilyttivdd. Me puhutaan nyt pelkdstdin naisista ja
miehistd, mutta mind nostan nyt tdhén sen, etté lapsia Suomessa ei lyoda.

Sitten tadltd ilmenee myodskin, ettd ulkomaalaistaustaisten osuus perhe- ja
lahisuhdevikivallan uhreista oli selvdsti suurempi kuin heiddn osuutensa Suomen
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véestOstd — tdma on suoraa sitaattia Tilastokeskuksen tilastoista. Tdmén takia me ollaan
puututtu myos kunniavikivaltaan aikuisten osalta ja siihen, ettd naiset saavat Suomessa
tietoisuutta, etté lapsia ei tadlld pahoinpidelld. Tama on erittdin huolestuttavaa, ja meidén
tdytyy yhdessé viedd viestid. Jos meilld poikia ja tyttdjd pahoinpidelld&in — ja tdssé isossa
ryhmaéssd on ollut siind kasvua — niin se on todella huolestuttavaa. [Laura Huhtasaari:
Paras puheenvuoro!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén, olkaa hyva.

16.24 Bella Forsgrén vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt tosiaan on niin,
ettd lahisuhdevikivallan uhrimééri on noussut Suomessa kaikkien aikojen korkeimmaksi.
Jos jokin muu turvallisuusuhka kasvaisi 20 prosenttia vuodessa, hallitus kutsuisi
mahdollisesti koolle kriisipalaverin vélittomaésti. Lahisuhdevékivaltaa on kisiteltdva
samalla vakavuudella, kansallisena turvallisuuskysymyksend. Suomi on sitoutunut
Istanbulin sopimukseen, joka velvoittaa meitd ehkidiseméén naisiin kohdistuvaa vékivaltaa
ja rankaisemaan siitd asianmukaisesti. Se vaatii resursseja, koulutusta ja pitkdjénteista
tyotd. Hallitus on hienosti tehnyt tismétoimia tdmén hallituskauden osalta. Esimerkiksi
tdmé ldhisuhdevékivallan sovittelun piiristd poistaminen on yksi esimerkki sellaisesta.
Mutta nyt kun on tiedossa, ettd ldhisuhdevékivalta on lisddntynyt merkittévésti, niin pitdd
tehdd kovemmin toitd timén asian eteen. Olisinkin kysynyt, arvoisa padministeri, miten
kaytatte tdmén viimeisen vuoden niin, ettd tdmid luku ldhtee laskuun. Mitkd ovat
konkreettiset toimet mité tulette tekeméan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pddministeri Orpo, olkaa hyva.

16.25 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Kiitos
kysymyksesti. Ensin tidytyy sanoa, ettd jos jossakin asiassa, niin tdssd hallitus on tehnyt
todella paljon konkreettisia toimia ja tulee vield tekemddn. Tosiaan on tdmi sovittelun
lopettaminen néissé parisuhdevékivalta-asioissa, suojellaan ldhisuhdevékivallan uhreja,
torjutaan perhe- ja parisuhdevikivaltaa paremmalla yhteistydlld viranomaisten vélill,
turvakotien palveluiden saatavuus, kulttuuriin liittyvien vikivallan muotojen torjuminen ja
niin edelleen. Selvityksessd on tdma lapsirauharikos, pakottavan kontrollin kriminalisointi.
Me viemme ndmaé kaikki eteenpéin. Me vieddén ndmai kaikki eteenpdin.

Mielesténi ei ole nyt ihan totta se, ettd me jollain tavalla emme ottaisi titd vakavasti.
Voin kertoa, ettd kylld otetaan. Tdmé tuntuu niin pahalta, ja kun me ollaan keskusteluja
kéyty ja me ollaan kdyty tété asiaa ldpi, niin koko hallitus jakaa tdmén, ja uskon, ettd me
kaikki jaamme tdmén. Ei tdssd nyt ole hallitus—oppositio-rajoja, eiké saa olla. Meilld on
yhteinen suomalainen ongelma ja hédpedtahra. Me teemme kaikkemme [Puhemies
koputtaa] ja otamme esityksié vastaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Nikkanen, olkaa hyva.

16.27 Saku Nikkanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Namé naisiin
ja erityisesti lapsiin kohdistuvat vékivallanteot ovat yksinkertaisesti hédpeéllisid meille
tadlla Suomessa, ja erityisesti meiddn miesten tiytyy ndmai teot kylld tuomita erityisen
jyrkésti.
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Téssd on keskusteltu myos tésté verkossa tapahtuvasta héirinnisté, joka on, niin kuin me
kaikki varmasti tdssd salissa my0s tieddmme, lisdéntynyt ihan valtavasti. Téhén voisi olla
myoskin keinoja. Olen tehnyt toimenpidealoitteen siitd, ja kiitos siité, ettd aika moni on sen
tdssé salissa my0skin allekirjoittanut. Meilld on tulossa séhkodinen henkil6llisyystodistus,
jota voisi kéyttdd ndiden sosiaalisen median alustojen kirjautumisessa, ja ndin me
pystyttéisiin todentamaan se, keiti sielld verkossa liikkkuu. Me voisimme mydskin rajoittaa
sitd, miten paljon on esimerkiksi valetileja tdlld hetkelld, koska valetilien kautta tété
héirintad, véarad tietoa, deepfakea ynnd muuta levitetdén ihan valtavasti. Voisiko téssé olla
sellainen keino? Tédmid on EU-tason sédtelyéd, eli EU:sta on tulossa timéd sidhkodinen
henkil6llisyystodistus. Voisiko hallitus ajatella, etti tété asiaa voitaisiin edistéé, [Puhemies
koputtaa] ettd ndmé somejétit saataisiin kerralla kuriin? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Ikonen, olkaa hyva.

16.28 Kunta- ja alueministeri Anna-Kaisa Ikonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Yhdyn edellisiin kiitoksiin siitd, ettd tima tirked ja vakava aihe nostetaan esiin.
Téma on téssd yhteiskunnassa meidén yhteinen haaste, jolle pitdé olla nollatoleranssi.

Nostitte esiin tdmén sdhkdisen identiteetin. Kylld, me olemme kehittdiméssa téta
digitaalista lompakkoa ja sdhkdistd tunnistautumista, ja timé on hyva ajatus siité, ettd me
voisimme sitd hyddyntéd mydskin téllaisten ilmiditten torjunnassa.

Samalla nostaisin esiin mydskin sitd, ettd koko tdimédn vékivallan kanssa ja nédiden
uhkatilanteitten tunnistamisessa meidén kuntien ja hyvinvointialueitten roolit ovat térkeit.
Varhaiskasvatuksessa kohdataan lapset joka pdivéd. Sielld myoskin ndhdéddn tillaisia
hiljaisia signaaleja, ja on tédrkedtd, ettd sielld tehdddn yhteistyotd esimerkiksi
hyvinvointialueitten, lastensuojelun ja neuvoloitten kanssa ja niissi palveluissa, joissa me
kohdataan, tai vastaavasti koulussa koulukuraattorit, terveydenhoito ja sitten vaikkapa
lastensuojelu tuolla puolella ja poliisin kanssa yhteistyd. Nami ovat niitd keinoja. Kuka
aikuinen meilld kohtaakin tdllaisen tilanteen esimerkiksi lasten eldméssd, meidédn
velvollisuutemme on sithen puuttua. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm, olkaa hyva.

16.29 Timo Furuholm vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Naisiin kohdistuva
vékivalta on aivan liian yleinen ilmid yhteiskunnassamme. Asian korjaaminen vaatii
monenlaisia toimia ja yhteiskunnallista ymmaérrysta.

Yksi tekijd, jolla on yhteys esimerkiksi ldhisuhdevékivaltaan, on poikien ja nuorten
miesten vikivaltainen kéayttdytyminen. Sen taustalla voi vaikuttaa muun muassa
mielenterveyden ongelmia, yksindisyytté, syrjdytymistd, avun hakemisen vaikeutta sekd
sellaista maskuliinisuuskulttuuria, jossa kovuutta ihannoidaan ja haavoittuvuuden
ndyttdmistd pidetién heikkona. Viékivalta on kuitenkin aina tekijansé vastuulla ja aiheuttaa
pitkékestoista turvattomuutta, traumaa ja inhimillistd kérsimysta.

Hyvia hallitus, miten te aiotte vidhentdd poikien ja nuorten miesten vékivaltaista
kéyttdytymistd ja ehkdistd sitd kautta niin naisiin kohdistuvaa vikivaltaa kuin
vékivaltarikollisuutta laajemminkin?

Puhemies Jussi Halla-aho: Ministeri Grahn-Laasonen, olkaa hyva.
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16.30 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Erittdin ajankohtaista ja puhuttavaa myos siind mielessd, ettd timd on myos
meididn pohjoismaisessa tasa-arvoyhteistyossimme erittdin vahvasti noussut teema.
Nimenomaan poikien syrjdytyminen ja poikiin liittyvét tasa-arvohaasteet ja ongelmat on
nostettu vahvasti tasa-arvopolitiikan agendalle, ja tunnistetaan mydskin sielld riskid, ettd
tietyssd mielessd pojat ja nuoret miehet ovat mydskin vidkivallan uhreina haavoittuva
ryhma. My®0s siind mielessd meidén on tarkeédd tunnistaa sukupuolittunutta vikivaltaa, siis
naiset vékivallan uhreina mutta myds miehet ja pojat ja sitten tekijoind myds. Ndihin
kaikkiin ketjuihin pitdé péaasta kiinni, eli mitka ne taustasyyt ja tekijit ovat.

Télla hetkellé erittdin paljon nousee esiin nimenomaan verkossa levidva sisiltd, joka
hyvinkin nuorille lapsille ja nuorille tuottaa vékivaltaista sisdltod. Sitd mydskin kuvataan
livend, yllytetddn kuvaamaan uhrien potkimista ja tdméntyyppistd vékivaltakulttuuria,
mikd levidd sitten myoskin esimerkiksi pelien kautta lasten ja nuorten maailmaan.
[Puhemies koputtaa]

Meidén pitdd niihin juurisyihin pééstd tarkemmin kiinni. Siksi poikien ja miesten
nostaminen tdhdn [Puhemies koputtaa] sekd uhreina etté tekijoind on todella tirkeés, jotta
voidaan ehkéisté vékivaltaa, jota haluamme tietysti ensisijaisesti nyt tdssa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Viimeinen lisdkysymys téhén aiheeseen liittyen.
— Edustaja Marttila, olkaa hyva.

16.32 Helena Marttila sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jokaisella on oikeus
omaan kehoonsa ja koskemattomuuteensa, myds digitaalisessa ympéristossa. Digitaalinen
vékivalta on uusi muoto vanhalle ongelmalle, missé naisten ja tyttdjen kehoja kiytetdén
ilman lupaa ja ilman seurauksia. Tarvitaan vahvempia keinoja, jotta digitaalisen
seksuaalivdkivallan kiihtyvd kehitys saadaan katkaistua ja deepfake-kuvien tekijét
vastuuseen ja uhrit saavat oikeutta ilman kohtuuttomia prosesseja. Viranomaisten
resursseja ja osaamista on vahvistettava digitaalisesta vékivallasta ja sen
sukupuolittuneisuudesta. Tarvitaan loppu sosiaalisessa mediassa levidville naisvihalle.

Arvoisa hallitus! Teknologian kehitys ei saa tapahtua ihmisoikeuksien kustannuksella.
Kysyn vield oikeusministerilti: miten aiotte torpata timén vihelidén digitaalisen vakivallan
ilmion, ja lupaatteko lakiesityksid vield tilld kaudella?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Oikeusministeri Meri, olkaa hyva.

16.33 Oikeusministeri Leena Meri (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Kerroin juuri, ettd esimerkiksi naisiin kohdistuvan vékivallan direktiivin hallituksen esitys
1ahti juuri lausunnoille, ja sielld on esityksid tidhén, eli esimerkiksi se esitys on tulossa.
Jos meilld vain olisi tdmmoinen taikasauva tastd, ettd tdmé viha loppuu tuolla
sosiaalisessa mediassa, niin miné kéyttiisin sitd nyt — se on loppu — mutta kun se ei ole
ihan ndin yksinkertaista. Kuten tuotiin esille, sielldi on paljon ihmisid, jotka ovat
anonyymejd. Vaikka meilld olisi pykélit — meilld onkin télld hetkelld pykalia:
kunnianloukkaus, yksityiselaméai loukkaavan tiedon levittiminen — niin miten siné 15y dét
sen henkilon ja missé hén ylip4étdan asuu, asuuko hén maapallon toisella puolella, ja ndin
poispdin? Se on se haaste. Voi olla, ettd tulevaisuudessa on niin, etti sosiaalisessa
mediassa tulee olla omalla nimelld&n. Kylld minulla on pokkaa sanoa mielipiteeni
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naamatusten, mutta onko sinulla sitten pokkaa sanoa se sieltd anonyymisti — timé on
yleinen keskustelu. Me ollaan laitettu tdssd vaikeassa tilanteessa, kun me nostettiin
rikosuhrimaksuja, tillekin vuodelle 700 000 euroa lisdd Rikosuhripdivystykseen ja
Nollalinjaan. Sielld on paljon matalan kynnyksen palveluita, ja sekin on erittdin hyva asia.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.2. Suullinen kysymys ennallistamissuunnitelman valmistelusta (Eerikki Viljanen kesk)
Suullinen kysymys SKT 104/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Seuraava kysymys. Edustaja Viljanen, olkaa hyva.
Keskustelu

16.34 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Kansallisella
ennallistamissuunnitelmalla tulee olemaan kymmenien miljardien vaikutukset
maankdyttoon, maa- ja metsitalouteen, julkiseen talouteen tdssd maassa. [Sanna
Antikainen: Miksi edistitte sitd viime kaudella?] Tastd huolimatta hallituspuolueet ovat nyt
estdimdssd eduskunnan osallistumisen suunnitelman valmisteluun, Kkésittelyyn ja
hyvaksymiseen. [Perussuomalaisten ryhmistd: Keskustan idea!] Valta suunnitelman
valmisteluun ja EU-komissiolle toimittamiseen ollaan keskittdméssa valtioneuvostolle ja
etenkin ympéristoministeridlle. Kysynkin arvoisalta padéministeriltd: pidittekd todella
hyvéksyttavdnd sitd, ettd kymmenien miljardien vaikutukset omaava ja tuottava
suunnitelma voidaan valmistella ja saattaa voimaan ilman, ettd eduskunta pédsee sitéd
késitteleméén ennen sen voimaan saattamista?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.35 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maa- ja
metsédtalousministeri ja ymparistdministeri voivat omalta osaltaan tdydentdd, mutta EU-
politiikasta vastaavana en ihan tunnista titd murhetta nyt, mikd tdssd on. Meilld on
normaali valtioneuvoston valmistelu kdynnissd EU-lainsddddntdon ja sen toimeenpanoon
liittyen, ja siitd tullaan normaaliin tapaan kdymédn keskustelu eduskunnan kanssa ja
informoimaan eduskuntaa ja sen valiokuntia. Eli minusta prosessihuolta téssi ei ole.
Sindnsd asia on erittdin suuri, koska EU:n hyviksymé ennallistamisohjelma on
Suomelle ddrettdémin kallis, ja me pyrimme 16ytdméén siihen jérkevén ratkaisun seké
luontoarvojen ettd metsdnomistajien ja suomalaisen metsien kaytén ndkokulmasta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Vield vastauspuheenvuoro, ympéristdministeri Multala, olkaa
hyva.

16.36 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa

puhemies! Kuten varmaan kysyja hyvin tietdd, niin tddlld eduskunnassa on télld hetkelld
késiteltdivdnd  nimenomaisesti  tdmd  laki, jonka avulla titd  prosessia
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ennallistamissuunnitelman valmisteluun ohjataan, ja eduskunnan késissd on nyt myos se,
millé tavalla se lopputulos tulee meneméén.

Kuten varmasti tiedétte ja hallitus on aiemminkin kertonut ja olen mydskin tédltd sen
kertonut, meiddn tavoitteenamme on se, ettd jatkossakin timé ennallistaminen tai
luonnonhoitotyd yksityisilld mailla tapahtuu vapaaehtoisin toimin. Témaé itse suunnitelma
on ennallistamisasetuksen mukaisesti toimitettava lopullisesti vasta tulevan hallituksen
aikana komissiolle, mutta senkin tekemiseen varmasti my0s parlamentaarisesti paéstdan
osallistumaan.

Siitd, kuinka sitd sitten toimeenpannaan, jokainen hallitus vuorollaan p#dttdd aina
esimerkiksi budjetissa méaériteltdvillda méararahoilla, kuinka paljon néihin vapaacehtoisesti
tehtéviin, yksityismaillakin tapahtuviin toimiin sitten on kulloinkin osoitettavissa
rahoitusta.

Korostan, ettd nyt olemme vasta tekeméssé ja valmistelemassa luonnosta, joka aikanaan
tulee lausunnoille [Puhemies koputtaa] myds laajemman porukan arvioitavaksi kuin tdmén
salin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Lisdkysymys tdhén aiheeseen liittyen, edustaja
Hoskonen, olkaa hyva.

16.38 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Nythén on
kysymys siitd, ettd kun hallitus tdtd asiaa valmistelee, niin on aivan vélttimatonta, kun ndin
valtava méérd ministereitd on paikalla, ettd jokainen teistd pitdd huolen siitd, ettd ndmi
kaikki esitykset tulevat perustuslakivaliokuntaan lausunnolle. Perustuslakivaliokunta antoi
eilen lausunnon, jossa nimenomaan sanotaan, ettd pitdd kunnioittaa omaisuudensuojaa ja
ettd kaikista asioista pitdd kuulla eduskuntaa, koska se koskee meidédn omaisuudensuojaa ja
tdysivaltaisuutta ja sitten sitd, ettd suomalainen metsdomaisuus kuuluu suomalaisten
kasittelyyn. Sité ei voida télld keinoin siirtdd Euroopan unionin komission haltuun. Tdma
pitdd pitdd kirkkaana mielessd. Siksi toivonkin ministereiltd, kun te jokainen omalla
sektorillanne teette timén eteen tditd, etté te kaikki sitten pidétte timén mielessd, kun ndmé
esitykset, olkoot mité tahansa, tuodaan aina viime hetkelld eduskuntaan néin juhlapdivien
alla tai loman alla, esimerkiksi joulun alla tai juhannuksen alla, ja on kiire: ei ihmisten
oikeuksia voi télld keinoin polkea. Kysynkin teilts, arvoisa padministeri: katsotteko te sen
tarkasti hallituksessanne, ettd timéi kiire ei ole esteend — kun suomalaisten oikeuksia
loukataan ndin pahasti, ettd omaisuuteen kdydadn kiinni?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ympéristoministeri Multala, olkaa hyva.

16.39 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa

puhemies! Olen tyOssidni pyrkinyt aina noudattamaan eduskunnan toivomia aikatauluja,
niin my0s tdmén osalta, ja olen tietoinen, ettd perustuslakivaliokunta on myos tésti
lakiesityksestd antanut lausuntonsa, ja on aivan selvii, ettd me meididn ministerigissimme,
joissa saan toimia kahdessa, totta kai niitd perustuslakivaliokunnan huomioita
noudatamme. Se on aivan selvé asia. Omaisuudensuoja on télle hallitukselle erittiin tirked
kysymys, ja me haluamme siitd ehdottomasti pitdd kiinni ja totta kai mydskin tdmén
lakiesityksen osalta, joka koskee kahta asiaa: paitsi timén ennallistamissuunnitelman
prosessista pddttdmistd, niin ennen kaikkea luonnonarvomarkkinoita, joita tdmén
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lakiesityksen avulla pyritdén tdhdn maahan myoskin luomaan, koska sen avulla voimme
myos saada yksityisté rahoitusta luonnonhoitotyéhon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kosonen, olkaa hyva.

16.40 Hanna Kosonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies! Luonnon
monimuotoisuushan on meille elintirked asia, elinehto, ja siksi timé ennallistamisasetus
on ihan tirked asia sindnsd, mutta me kysymmekin tddlli keskustassa, kuka tésté
suunnitelman siséllostd péédsee padttdmadn, ja nyt juuri kuulimme kaksi eri ndkdkulmaa.
Eli pddministerilld oli ndkemys, ettd kylld me t4élld eduskunnassa siitd siséllostd
padsemme padttimédn, mutta jos ymmaérsin oikein, niin ministeri Multalalla oli erilainen
ndkemys. Itse asiassa tdmé hallituksen esitys siitd ennallistamissuunnitelman prosessista
on nimenomaan se, ettd se suunnitelma ei tule tinne eduskuntaan vaan valtioneuvosto itse
padttad siitd sisdllostd lopullisesti. Me keskustassa toki ndemme, ettd kansanvallan
kannalta olisi ddrimmaéisen tdrkedd tdstd 10—30 miljardin euron kokonaisuudesta saada
tadlld eduskunnassa myos pééttad. Kysynkin: olisiko mahdollista muuttaa titd prosessia?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ympéristoministeri Multala, olkaa hyva.

16.41 Ympiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Yritén vield selventdd: jokainen eduskunta, joka tddlld tulee istumaan siihen
asti, kun ennallistamisasetuksen velvoite sinne vuoteen 2050 asti... On ensinnékin hyvéa
ymmaértid, ettd tdmi ennallistamisasetuksen ikdén kuin toimeenpanoaika on erittdin
pitkdaikainen. Sen vuoksi tehdddn my0s péivityksid useaan otteeseen siihen
ennallistamissuunnitelmaan. Nyt se ehdotettu prosessi sen suunnitelman osalta on
todellakin se, [Antti Kurvinen: Kuka ne tekee ne pédivitykset?] ettd ensin se ldhtee nyt
lausunnoille — téssé jossain vaiheessa, kun saamme sen sithen vaiheeseen. Sen jilkeen sen
luonnoksen ldhettimisestd komissiolle pédttdd valtioneuvosto tdmén lakiesityksen
mukaan, mutta se on todellakin eduskunnan késissd tddlld. Ja sitten ensimmaéisesti
ennallistamissuunnitelmasta tulee pdittimdin vasta seuraava valtioneuvosto. [Antti
Kurvinen: Valtioneuvosto, ei eduskunta! Miksi ei eduskunta?]

Se, milld tavalla eduskunta pifsee mukaan tdhdn tyohon [Hélindd — Puhemies
koputtaa] — ennen kaikkea, kun tulee kysymys resursseista — on jokaisen budjetin
paittdmisen tai lisdtalousarvion péittimisen muodossa, silld se rahoitus, mitd valtio
esimerkiksi tdlld hetkelldkin laittaa ennallistamistoimiin, kuten vaikka luonnon
monimuotoisuusty0hon metsissé, vesistdissd, [Puhemies koputtaa] kosteikoissa ja niin
edelleen, on jo nytkin meidén valtion budjetissa olevaa rahaa. Taméa prosessi ei tule
muuttumaan mihinkain. Eli budjettisuvereniteetti [Puhemies koputtaa] tulee edelleenkin
sdilyméén eduskunnalla taysin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.
16.42 Vesa Kallio kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdmaé on tosiaan
valiokuntakasittelyssd, ja kylldhén se aika selkeésti sielld todetaan, ettd suunnitelma ei tule

tanne eduskunnan késittelyyn. [Eduskunnasta: Ohhoh!] Sitten kun tulee lainsdddanto4, niin
sitten késitellddn, mutta suunnitelma on jo tehty, ja silld suunnitelmalla mennéén.
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Aamulla oli mahdollisuus ympéristd- ja maa- ja metsitalousvaliokunnalla kuulla
[Hilinda — Puhemies koputtaa] tistd suunnitelman vaiheesta, mikd on menossa. Siell4 oli
myos itdiseen Suomeen tarjolla jotakin, ja se oli ennallistamista maanpuolustuksellisin
perustein. Sindnséd varmaan tietysti ihan hyvé asia, mutta kun tésté rahoituksestakin vield
puhutaan, niin jos meilld ei ole ykkdsmiljoonia tarjolla edes Metkaan tai nédihin
vapaaehtoisiin suojeluohjelmiin, niin mistd 10ytyvat ndmi kymmenet miljardit? Ja nyt
sellainen kysymys péddministerille, ettd kun tdméa hallituksen itdisen Suomen ohjelma nyt
nédyttidd kutistuvan ldhinnd tdmén itdisen Suomen ennallistamiseksi, niin mill... [Vilhelm
Junnilan vélihuuto] — Pyydén kiyttdimddn puheenvuoroja, jos on jotain sanottavaa.
[Perussuomalaisten ryhmaéstd: Vilihuudot on sallittujal] — Voitaisiinko edes siitid
keskustella tddlla salissa, vaikka muuten tdma4 ei tule tdnne saliin keskusteluun?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ympéristoministeri Multala, olkaa hyva.

16.44 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kylld voidaan ja kylld tullaan keskustelemaan. Se on aivan selvia, ettd jokaista
budjettia, jonka kulloinenkin hallitus, valtioneuvosto, tuo tdhén saliin, eduskunta
kasittelee. Nidin tulee olemaan myos jatkossa, ja tilld lakiesitykselld, joka koskee
ennallistamissuunnitelmaprosessia, titd ei muuteta. Se on aivan pdivinselvid, ettd ndin
tulee olemaan.

Sen totean mydskin, ettd tima ennallistamisasetushan oli viime hallituskauden aikana
tuolla EU:ssa pédtettdvand. Muistelen, ettd silloin keskusta oli hallituksessa, [Vélihuutoja
perussuomalaisten ryhmaésté] ja péasitte silloin vaikuttamaan sithen, milla tavalla Suomi
tdhén suhtautui. No, tédlld hallituskaudella lopullisesti sitten ennallistamisasetus astuu
voimaan, [Perussuomalaisten ryhmaéstd: Kepu petti!] koska riittdvd méaidrdenemmistd
jasenmaista sitd kannatti, vaikka Suomi sitd vastustikin. Yksi keskeinen syy siihen on se,
ettd vaikka me haluamme luonnon monimuotoisuutta edistda valtavasti tdssd maassa ja se
on hallitusohjelmassakin tavoitteena, niin on arvioitu, etti ennallistamisasetuksen
aiheuttamat kustannukset Suomelle ovat valtavat. Sen vuoksi me nyt edelleen koko ajan
vaikutammekin EU-tasolla siihen, ettd nditd kustannuksia voitaisiin hillitd, [Puhemies
koputtaa] ja pyrimme myds vaikuttamaan siihen, ettd hallinnollista taakkaa tulee
mahdollisimman véhin. [Juho Eerola: Tdssa tapauksessa tyhja paperi!|

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. [Vélihuutoja perussuomalaisten ryhméstd —
Puhemies koputtaa] — Viimeinen lisdkysymys tdhdn aiheeseen liittyen, edustaja
Kurvinen, olkaa hyva.

16.45 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssd on
kdynyt ilmeisesti silld tavalla, ettd vahinko on k&ynyt, [Perussuomalaisten ryhmésti:
Vahinko kivi!] silld ympéristoministeri Multala ei ole informoinut pédéministerié, sill,
herra paidministeri, teiddn hallituksenne on tuonut tdhén taloon esityksen, jolla tdmi
miljardiluokan, jattimiinen, timén vaalikauden kallein asia on siirretty pois eduskunnan
toimivallasta [Perussuomalaisten ryhméstéi: Teiddn esitys! — Vilhelm Junnila: Keskustan
kétiloima!] ymparistdministerion toimivaltaan ja EU-komission toimivaltaan.

Teidén hallitus, pddministeri Orpo, on tuonut tdnne taloon esityksen, jota nyt runtataan
ympéristovaliokunnassa ldpi perussuomalaisten tuella, ettd ei tule eduskuntaan Suomen

15



Poytikirja PTK 64/2026 vp

ennallistamissuunnitelmaa, suunnitelmaa, joka pééttdd Suomen peltojen tulevaisuudesta,
[Juho Eerola: Suunnitelma, jonka te teitte! ] Suomen metsien tulevaisuudesta, suomalaisen
metséteollisuuden tulevaisuudesta, vesistdjen tulevaisuudesta. Meidén perustuslakimme
sanoo, ettd ihmisten oikeuksien ja velvollisuuksien perusteista tulee sditdé lailla, ja
omaisuudensuojaa suojaa meidin perustuslakimme 15 §.

Herra padministeri, miksi teiddn hallituksenne, kokoomusjohtoinen hallitus, haluaa
viedd ndmid asiat — omaisuudensuojan, Suomen maank&dyton asioista padttdmisen —
komissiolle ja ympéristoministeridlle pois eduskunnasta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Maa- ja metsdtalousministeri Essayah, olkaa
hyva.

16.46 Maa- ja metséitalousministeri Sari Essayah (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia,
arvoisa puhemies! Ennallistamisasetus kuuluu kahden artiklan kohdalta maa- ja
metsédtalousministerion toimialaan, ja siksi pyysin puheenvuoroa ja myds sen takia, etti
kuulostaa todellakin torkeilti kdsienpesulta [Perussuomalaisten ryhmésti: Juuri ndin!] nyt
tdmé edustajan esittdméa kysymys, kuinka tdmaé hallitus on tuonut tdmén. Teidén ollessa
hallituksessa te péititte ennallistamisasetuksesta. [Vilihuutoja] Ennallistamisasetus
péétettiin  teiddn  vahtivuorollanne, itse asiassa teiddn ollessanne maa- ja
metsitalousministeri. [Hélindd — Puhemies koputtaa] Eli siind mielessd voi sanoa, ettd
yksi Suomen historian kalleimpia esityksid, mikd EU-taholta on tulossa, on kitildity
silloin, kun keskusta on ollut hallituksessa ja vield maa- ja metsétalousministerion
vastuullisella paikalla. [Perussuomalaisten ryhmaésté: Kalliiksi tuli!]

Mutta nyt on meidén yhteinen tehtivimme, kaikkien puolueitten yhteinen tehtéva, tehda
tdm4 kansallinen toimintasuunnitelma sellaiseksi, ettd vuoteen 2050 mennessd varmasti
kaikki puolueet kerkedvit omalta osaltaan olemaan vastuussa siitd, ettd ndma kustannukset
olisivat kohtuullisia, jotta me suomalaisessa yhteiskunnassa pystyisimme osoittamaan
[Puhemies koputtaa] luonnon monimuotoisuuden hoitamiseen rahoitusta mutta samalla
[Puhemies koputtaa] tiukasti pitden kiinni kansantalouden pérjadmisestd,
metsiteollisuuden pidrjddmisestd, [Puhemies koputtaa] maa- ja metsdtalouden
parjadmisestd. Namé ovat keskeisid tavoitteita tille hallitukselle. [Mauri Peltokangas:
Erinomainen vastaus ministerilta!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, ministeri. Nyt minuutti on kédytetty korkojen kera.
Kysymyksen késittely paéttyi.
2.3. Suullinen kysymys tyottomyysturvan tydssioloehdon pidentimisesti (Hanna
Sarkkinen vas)
Suullinen kysymys SKT 105/2026 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Jussi Halla-aho: Seuraava kysymys. Edustaja Sarkkinen, olkaa hyva.
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Keskustelu

16.48 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen lupaus sadastatuhannesta
uudesta tydpaikasta ei ole toteutunut, vaan ty6llisyys on heikentynyt koko vaalikauden
ajan ja tyottdmyys on noussut Euroopan ennétystasolle. Hallituksen tydllisyyspolitiikka on
perustunut ajatukseen siitd, ettd sosiaaliturvan leikkaaminen vahvistaa suomalaisten
tyollisyyttd. Jatkuva tyontekijoiden aseman heikentdminen ja pienituloisilta leikkaaminen
eivit kuitenkaan ole tuoneet Suomeen uutta tyotd. Tyottoméksi jadvit suomalaiset ovat nyt
hétdd kérsimésséd, kun toimeentuloa on heikennetty lukuisin eri tavoin. Yksi esimerkki
tdstd on tyottomyysturvan tydssdoloehdon pidentdminen 12 kuukauteen. Esimerkiksi moni
opettaja jdd nyt kesdlld tyottdomaiksi, kun sijaisuus péittyy, eikd alle vuoden mittainen
sijaisuus endd oikeuta ansiosidonnaiseen tyottomyysturvaan.

Arvoisa puhemies! Kysynkin hallitukselta: onko oikein, ettd koko lukuvuoden
tyoskennellyt opettaja jad kesidlld ilman tyottdmyysturvaa ja voi joutua eldméédn
kdyhyydessd? [ Vasemmalta: Hiljaiseksi meni!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Ministeri Grahn-Laasonen, olkaa hyva.

16.49 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Suomessa onneksi ndhdéén télld hetkelld merkkejd talouden kasvusta. Sitd on
tavoiteltu koko hallituskausi. Sen eteen on tehty valtavasti tditd — isoja
tyomarkkinauudistuksia, isoja rakenteellisia uudistuksia, joilla pyritddn vauhdittamaan
kasvua, veroratkaisuja — ja tdti tyoté jatketaan eteenpédin. Meidédn ainoa tavoite siind on
huolehtia hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuudesta, nédistd palveluista, ja ihmisten
tyollistymisestd, koska me uskomme, ettd tyon linjalla — silld, ettd saamme tyopaikkoja
syntyméén tdhdn maahan, ettd tddlla kannattaa tyollistdd ihmisid — poistetaan kdyhyytté ja
semmoista  haavoittuvuutta, ndkoalattomuutta, kaikkein  parhaiten, myds
lapsiperhekdyhyytté. [Suna Kymaéldinen: Se on lisdéntynyt teiddn toimestanne!| Tata tyota
teemme.

Onneksi nyt ndyttdd hivenen paremmalta taloudessa, ja STM:n viimeisimmaén ennusteen
mukaan nayttda siltd, ettd on mahdollista, ettd kesédn aikana pitkdaikaistyottomyys saadaan
pikkuhiljaa viheneville uralle. Tyoministeri voi tarkentaa téstd eteenpéin, mutta hénelld
on keinovalikoimaa laajasti. Tandédnkin on tehty pdatoksid muun muassa Péijat-Hameen
alueelle, Lahteen, siitd, millaisilla keinoilla tuetaan niitd haastavassa tilanteessa olevia
alueita, jotta ihmiset 10ytévét tyotd ja saadaan sitd kautta tilanne valoisammaksi. Nailld
rakenne... [Puhemies koputtaa]

Jatkamme mielelldmme téstd aiheesta keskustelua, mutta haluan myds sanoa sen toivon
viestin.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys nuorten tulevaisuususkon vahvistamisesta (Marko Kilpi kok)

Suullinen kysymys SKT 106/2026 vp
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Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Kilpi, olkaa hyva.
Keskustelu

16.51 Marko Kilpi kok: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Suomi on pitkdédn elidnyt ajassa,
jossa liian moni nuori on ndhnyt ympérilld&in enemmén huolia kuin mahdollisuuksia. Me
haluamme k#éntdd Suomen suunnan, ja nyt niitd tuloksia alkaa ndkyd. Talous kasvaa.
Suomi oli alkuvuonna Euroopan nopeimmin kasvava talous, ja tydllisyysnédkymaétkin ovat
vahvistumassa. Kyll4 néin on.

Me haluamme rakentaa Suomea, jossa tuleville sukupolville avautuisi enemmén
mahdollisuuksia kuin edellisilld. Me haluamme katkaista kehityksen, jossa kokonainen
sukupolvi ei ole vield saanut kokea kasvun, luottamuksen ja eteenpédin menemisen aikaa.
Mutta tulevaisuudenusko ei synny pelkéstién kasvuluvuista. Se syntyy siité, ettd nuoret
voivat uskoa, ettd omalla tyolld, osaamisella ja unelmilla voi rakentaa itselleen hyvén
tulevaisuuden. Siksi kysynkin nuorisoministeri Poutalalta: mitd toimia hallitus tekee
nuorten tulevaisuudenuskon vahvistamiseksi, jotta yhd useampi nuori voisi katsoa
huomiseen luottavaisesti [Puhemies koputtaa] ja ndhdd Suomessa mahdollisuuksien eiké
rajoitusten maan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Nuorisoministeri Poutala, olkaa hyva.
16.52 Liikunta-, urheilu- ja nuorisoministeri Mika Poutala (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Kiitos erittdin tirkedn kysymyksen nostamisesta. Meilldhdn
selvityksen mukaan on kolme isointa asiaa, mitkd heikentévét nuorten tulevaisuususkoa.
Ensimmiinen on globaali turvallisuustilanne, sen jidlkeen on opintopaikkojen
haasteellisuus tai se, ettd niitd ei meinata saada riittdvasti, ja sen jidlkeen on tydpaikan
16ytyminen.

No, globaalissa asiassa me ollaan aika pieni kansa. Onneksi meilld on erittdin hyva ja
verkostoitunut presidentti, joka hoitaa titd mallikkaasti EU-tasolla. Petteri Orpon johdolla
tehdién tyotd koko ajan tdmén asian eteen.

Toinen asia ovat nidméd opintopaikat. Talld hallituskaudellahan ollaan lisdtty muun
muassa nimenomaan néitd aloituspaikkoja kouluihin, ja sen jdlkeen nyt ihan
viimeisimmaéksi vield 30 opintopistettd pystyy avoimessa yliopistossa opiskelemaan, jos ei
saa sitd opintopaikkaa. Eli timéikin on hyvéssi mallissa.

Kolmantena asiana on vield tdma tyollisyystilanne, misté téssé lyhyesti jo puhuttiin.
Téhéin nyt varsinkin nuorten kohdalla on tdmai kesétydseteli, mihin on lisdtty rahoitusta, ja
pyritdédn mahdollistamaan, ettd yhd useammalla on sithen mahdollisuus. Sen liséksi sitten
kesétyopaikkoja ihan esimerkiksi urheiluseuroihin ollaan seuratukiuudistuksella pyritty
lisddmaain, ja tdnd kesdnd 1 250 uutta nuorta saa sitd kautta kesityopaikan.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.5. Suullinen kysymys tulevista hallituksen esityksisti (Jani Miikeli ps)
Suullinen kysymys SKT 107/2026 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Seuraava kysymys. Edustaja Mékel4, olkaa hyva.
Keskustelu

16.53 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Eduskunta on péittinyt kevitkaudella
lukuisista perussuomalaisten pitkéén perddnkuuluttamista uudistuksista. Maahanmuuton
puolella on tehostettu palautuksia, otettu kdyttoon kansalaisuuskoe ja kiristetty tyoperdisen
hyvéksikdyton rangaistuksia. Kotouttamisen velvoittavuutta on  lisdtty ja
maahanmuuttajien sosiaaliturvan eriyttidva esitys saatu eduskuntaan.

Uudistuksiin =~ kuuluu  my0s nuorisorangaistuksen kéyton tehostaminen ja
lastensuojelulain uudistus. Maanviljelijéiden asema parance uuden
elintarvikemarkkinalain myo6té, ja valkoposkihanhien aiheuttamiin tuhoihin puututaan
viimeinkin. Liséksi Bernerin taksiuudistusta on korjattu uudella taksilailla.

Eiké tdssd ole vield ldheskddn kaikki. Kasvua ollaan todellakin saamassa kayntiin.
Kysynkin padministeriltd: millaisia uusia hyvié lainsdddantomuutoksia hallitus vielé tuo
eduskuntaan syyskaudella?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

16.54 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Erinomainen kysymys. Siind tuli hyvéé listaa. [Juho Eerola: Positiivista viestid!] Siis
hallitus on todellakin tehnyt kevétkauden todella paljon t6itd, ja kehysrithessd paétettiin
vield merkittdvistd asioista, jotka tuodaan tinne, kuten esimerkiksi tdmé yrittdjien
elidkejérjestelmén, YELin, uudistus — erittdin tdrked pienille yrityksille. Haluaisin
myo0skin nostaa tdimén 30 opintopisteen setelin niille nuorille, jotka nyt valmistuvat eivétka
saa opiskelupaikkaa — aivan erinomainen asia.

Sitten vield yksi, mihin kiinnitin huomiota: T&élldkin on paljon puhuttu yritysten
rahoitusten saannista. Tdndén Finnvera on tehnyt paitdksen hallituksen kannustuksella,
etti se miljardilla osallistuu suomalaisten pk-yritysten, keskisuurten yritysten ja
suuryritysten rahoitukseen, tdydennetiin sitd rahoitusta. [Arto Satonen: Oikein!] Nyt kun
kasvu on lédhtenyt kéyntiin, niin timéa rahoituksen saanti on aivan valttdmatonta.

Me ollaan tehty siis todella paljon merkittivid uudistuksia, lainsdédéntdd niin sosiaali- ja
terveyspuolella, [Suna Kymaélédinen: Valitettavasti!] opetuksen saralla kuin ty6llisyydenkin
eteen, ja tyo jatkuu.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys karhunmetsistyksesti (Timo Vornanen tv)
Suullinen kysymys SKT 108/2026 vp
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Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Seuraava kysymys. Edustaja Vornanen, olkaa hyva.
Keskustelu

16.56 Timo Vornanen tv: Arvoisa puhemies! Iti-Suomen karhukanta on kasvanut
erittdin vahvaksi, ja suurpetojen liikkkuminen asutuksen lédheisyydessi aiheuttaa poliisille ja
muille viranomaisille tehtévid lahes pdivittdin. Karhuhavaintojen méérd on lisdéntynyt
merkittdvésti, ja monilla alueilla ihmiset kokevat tilanteen jo aidosti turvallisuutta
heikentdviana.

Karhunmetsidstys on ollut tirked perinteinen osa kannanhoitoa sekéd keskeinen keino
ehkdistd vahinkoja ja vaaratilanteita. Mikéli ensi syksynd karhunmetséstystd ei voida
jérjestéd, on vaarana tilanteen kérjistyminen erityisesti Itd-Suomessa.

Arvoisa maa- ja metsdtalousministeri Essayah, kertoisitteko, mihin toimenpiteisiin
hallitus on ryhtynyt varmistaakseen, ettd karhunmetséstys voidaan toteuttaa ensi elokuussa
kestévallé tavalla ja ihmisten turvallisuus huomioiden? Ja joko voitte antaa suomalaisille
metséstédjille sekd Itd-Suomen ihmisille varmuuden siitd, ettd ensi elokuussa
karhunmetséstys jilleen mahdollistuu?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Essayah, olkaa hyva.

16.57 Maa- ja metséitalousministeri Sari Essayah (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia,
arvoisa puhemies! Korkein hallinto-oikeus antoi 1. kesédkuuta péétoksen noista viime
kesénd hallinto-oikeuden epéddmisté karhunmetsistysluvista. Korkein hallinto-oikeus siis
kumosi hallinto-oikeuden tekemén pédtoksen niitten suhteen. Siind mielessi meilld on nyt
sitten mahdollisuus todellakin avata kannanhoidollinen metséstys vilittoméasti néilla
poikkeusluvilla. Téssé tilanteessa on selvid, ettd maa- ja metsdtalousministerio ei tule
rajoittamaan Riistakeskuksen mahdollisuuksia antaa niitd kannanhoidollisia lupia.

Nyt onkin todella tdrkedd, ettd tdssd asiassa edetddn mahdollisimman ripedsti.
Riistakeskus on antanut jo ohjeistuksen, milld tavalla niitd kannanhoidollisia lupia
kannattaa 1dhted hakemaan. Tietysti on toivottavaa, ettd ndmi luvat tulisivat jo tuohon
juhannukseen mennessé tai heti juhannuksen jélkeiselle paiville, 22.6., jolloinka sitten
piddsemme elokuussa karhunmetséstykseen. Se on ddrimmadisen tdrkedd, koska néitd
tihentymié on nytten joka puolella. Siind mielessé Itd-Suomessa, silld alueella, on tosi
tarkedd, ettd padstddn timi kannanhoidollinen metséstys saattamaan kayntiin.

Tietenkin tdssd voi sanoa, [Puhemies koputtaa] ettd timi korkeimman hallinto-oikeuden
péétds oli historiallinen tdssd suhteessa. Se vahvisti sen, ettd kannanhoidollista metséstysta
tarvitaan karhukannan koossa pitdmiseen.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.7. Suullinen kysymys kotitalousvihennyksen korottamisesta (Mikko Ollikainen r)

Suullinen kysymys SKT 109/2026 vp
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Suullinen kyselytunti
Puhemies Jussi Halla-aho: Nista frdga. Ledamot Ollikainen, varsagod.
Keskustelu

16.58 Mikko Ollikainen r: Arade talman! 1 dag har vi fitt positiva ekonominyheter.
Finland har nu den starkaste tillvixten sedan ar 2021, alltsa pa fem é&r, och det har dr mycket
vélkommet. Hushallen har borjat konsumera och industrin far bestéllningar.

Vii SFP har ldnge talat varmt for hushéllsavdraget, som sinker troskeln for hushéllen att
kdpa mindre tjénster till exempel inom vard- och renoveringsbranschen och ddrmed stérker
efterfragan. Dérfor glads vi Over att regeringen i dag har gett ett lagforslag om att hoja
hushallsavdraget och dven vérdet for motions- och kulturférmanen.

Arvoisa puhemies! Ndemme vihdoinkin merkkejd Suomen talouden piristymisesti, ja se
on hyvin tervetullutta. Tarvitsemme talouskasvua, ja talouden pyordt pitdd nyt saada
kunnolla pydriméén.

Téndén  hallitus on antanut lakiesityksen  kotitalousvihennyksen  seké
litkkuntakulttuuriedun arvon korottamisesta. Kotitalousvihennys madaltaa kynnysté ostaa
palveluita, auttaa pienid yrityksid ja vahvistaa palvelujen kysyntéd ja siten mahdollisesti
myo0s nuorten tydllisyyttd. [Puhemies koputtaa] Kysynkin, arvoisa padéministeri Orpo:
nidetteko, ettd korotettu kotitalousvdhennys voi olla piristysruiske Suomen talouteen,
[Puhemies koputtaa] ja voimmeko my0s vahvistaa talouttamme téta kautta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Paaministeri Orpo, olkaa hyva.

17.00 Padministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olemme
todella iloisia, ettd pystyttiin tdndén tdmé esitys antamaan kotitalousvihennyksen
parantamisesta. Enimméisméadrdd korotetaan ja vahennysprosentteja korotetaan, ja timé
koskee tétd vuotta ja ensi vuotta. Nyt vield sellainen mainospala, ettd se koskee kaikkia
tdnd vuonna tehtyjd kotitalousvdhennyksen piiriin liittyvid toimia, eli ei tarvitse pantata
yhtdin ja odottaa lakiesityksen késittelyd vaan voi lahted liikkeelle.

Totta kai meidén tavoitteena on nimenomaan helpottaa kotitalouksien asemaa ja piristda
kotimaista kysyntdd. Me nyt ollaan nédhty jo se, ettd se vienti on ldhtenyt vetdmaéén,
teollisuuden tilauskirjat ovat tdynnd, toivottavasti vield enemmain tdynnd hetken pédstd,
mutta se kotien ja kotimaisen kysynndn vahvistaminen on meille d4rettémén tiarkedd. Nyt
me ndhdéén senkin tapahtuneen, ettd tdmi kotimainen kysyntd on vihdoinkin ldhtenyt
liikkkeelle, ja timéd vahvistaminen osuu juuri hyvéian saumaan.

Kylld ehkd on hyvd tdmid viimeinen kyselytunti péattddkin sithen, ettd kylld tdmi
oikeasti ndyttdd nyt paljon paremmalta. [Puhemies koputtaa] Suomen talous kasvoi
nopeimmin koko Euroopassa, ja mennédén yhdesséd kesdén tdlld mielelld. [Eduskunnasta:
Kylla!]

Kysymyksen késittely paéttyi.

Kyselytunti pééttyi.
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3. llmoituksia

3.1. Hallituksen esitykset
Valtioneuvosto on 11.6.2026 antanut hallituksen esitykset HE 111—116/2026 vp, joista
hallituksen esitys HE 114/2026 vp otetaan lihetekeskusteluun tdssé tdysistunnossa asian
kiireellisyyden vuoksi. Hallituksen esitys HE 112/2026 vp on esitys vuoden 2026 toisen

lisdtalousarvion tdydentdmisesta.

4. Saku Nikkasen vapautuspyynto perustuslakivaliokunnan varajisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 25/2026 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan perjantaina 12.6.2026 kello 13 pidettivéssé tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdén 12.6.2026 kello 10.

5. Jani Kokon vapautuspyynto lakivaliokunnan jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 26/2026 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyviksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan perjantaina 12.6.2026 kello 13 pidettivéssé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdén 12.6.2026 kello 10.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maataloudessa kiytettyjen eriiden
energiatuotteiden valmisteveron palautuksesta annetun lain 4 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 114/2026 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 6. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tisséd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tissi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Edustaja Kemppi, olkaa hyva.

Keskustelu
17.03 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa herra puhemies! Téméhédn on laki maatalouden

energiaveron lisdpalautuksesta. Kyse on tuottajille maksettavasta energiaveron
lisdpalautuksesta, jonka médrd on noin nelja senttid per litra. Siis keskiverroin sellaisella
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tilalla, jossa tila kdyttd4 noin 10 000 litraa polttodljyd vuodessa, lisédpalautus voisi olla noin
400 euroa. Tdmi on hyvai laki, tdimi on hyvd muutos, timé on parannus, ja kannatan ja
keskusta kannattaa titd vahvasti, mutta mittakaava ei ole riittdva. On tosiasia, ettd Iranin
sota on nostanut nopeasti erityisesti polttoaineiden ja lannoitteiden hintoja. Tdmé on
aiheuttanut jo vaikeuksia aivan kuljetusalalla ja maataloudessa. Keskusta vetosi jo rithen
alla siihen, ettd tehdddn nyt riittdva kriisipaketti, jotta voidaan turvata suomalainen
ruuantuotanto, tuo meidén suomalaisten kulta ja turvallisuuden kannalta aivan keskeinen
edellytys.

On hyva muistaa, ettd viime kaudella maatalouden kustannuskriisiin vastattiin 1dhes 400
miljoonan euron kriisipaketilla. Nyt mittakaava on hyvin erindkdinen. Kriisiin
vastaaminen maérdaikaisella tukiohjelmalla olisi ollut todellakin paikallaan, ja t&hén
keskustalla ~ oli  useita esityksid, esimerkiksi maatalouden = maiérdaikainen
kiinteistoverovapaus ja lannoitteiden kustannustuki. Kannatan tdtd esitystd tdydestd
syddmestdni. Haluan pitdd huolta suomalaisesta ruuasta, mutta toivon, ettd otatte nimé
muut esitykset huomioon, kun valmistelette jatkoa — nimittdin tilanne tuolla tiloilla
tuottajien keskuudessa on kdymaéssé ahtaaksi kustannusten noustessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtild, olkaa hyva.

17.05 Timo Mehtila kesk: Arvoisa puhemies! Tdmé on nyt toinen asia, jonka hallitus tuo
maatalousyrittdjien tilanteen parantamiseksi. Ensimmaiinenhén oli silloin hallituskauden
alussa, kun maatalouden tasausvarausta nostettiin 12 500 euroa, joka sininsd summana oli
sama kuin se, ettd mind kdyn vaimon kanssa iltapdivikahvilla paikallisessa kahvilassa.

Mennéksemme nyt tdhdn esitykseen tdssd on siis kyse maatalouden harjoittajille
maksettavasta energiaveron lisdpalautuksesta. Sitd maksettaisiin kevyesté polttodljysti, ja
mééri olisi nelji senttid litralta. Esitys on tietysti kannatettava mutta tiysin riittimaéton, ja
kuvaan tdmén tilanteen. Keskimaérdiselld maatilalla tdimi tarkoittaa 400:aa euroa — siis
400:aa euroa. Meilld kun polttoaineen kulutus on merkittdvésti suurempi,
polttoainekustannus kasvaa Iranin sodan my6té noin 50 000 euroa. Tdma hallituksen esitys
nyt tuo meille 3 360 euron korvauksen, elikkd 46 000 euroa jad meiddn omaksi
maksettavaksi tdstd polttoaineen hinnan noususta.

Kustannuskriisiin vastaaminen on hallituksella ja hallituksilla aina erityisen térked asia
ndin akuutissa tilanteessa kuin nyt timakin tilanne. Siksi olisin odottanut, etté hallitus olisi
kehysriihessé ottanut esille timmoisié asioita, jotka ovat ihan konkreettisia ja jotka eivit
vaadi kustannuksia milld4n tavalla, kun ne suoraan kohdistuvat maatilalle: Muun muassa
tuotantorakennusten kiinteistdveron poisto. Toinen on sitten lannoitteiden kustannustuki,
koska Iranin sotahan nosti seké 6ljyn ettd lannoitteiden hintoja merkittévésti.

Viime hallituskaudella otettiin muitakin tukitoimenpiteitd kdyttoon. Energiaverostahan
tuli tuplapalautus. Sitten otettiin luonnonhaittakorvauksen korotus ja tukien aikaistaminen,
varainsiirtoveron poisto sukupolvenvaihdostapauksessa ja Makeran pddomitus 90
miljoonalla. Hyvé hallitus, mind voin kertoa teille sen, ettd tilld hetkelld muun muassa
salaojitusinvestoinnit ovat 80-prosenttisesti seis, kun Makeraa ei ole paddomitettu.
Investointitukia salaojituksiin on myonnetty vain suurimpiin kohteisiin, ja suuri osa
hakijoista on jédnyt ilman salaojitusavustustukea.

Odotan hallitukselta nyt, ettd tdmén energiaveron palautuksen lisdksi hallitus tuo
esityksid, joilla voidaan maatilojen ahdinkoa poistaa elikké tilannetta parantaa. — Kiitos.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyvé.

17.09 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Todellakin maatilojen tilanne on
todella hédlyttdvé, kuten edustaja Mehtéld hyvin dsken kuvasi. Heidédnkin tilallaan 50 000
euron lisdkustannuksista tulee 3 360 euroa palautusta. Elikkd meidédn on eduskunnassa
pikkuhiljaa ruvettava ymmartdméén, tai oikeastaan vélittomasti pitdd ymmartda se, ettd
tdméd maatalouden jatkuva ahdinko pitdd meidédn hoitaa ja nimenomaan niin, etti
markkinahinnoilta...

Elintarvikemarkkinalakihan on esilld tilla hetkelld hyvin vahvasti, ja siihen tarvitaan
liséksi sitten vield se, ettd esimerkiksi maatilojen tuotantorakennus- ja kiinteistovero
voitaisiin poistaa kokonaan, kuten Ruotsissa on tehty, ja sitten se, ettd me piddmme huolen
siitd, ettd kotimaiselle ruoalle ja siihen liittyville toiminnoille annamme niin vahvan
aseman tdssd yhteiskunnassa, ettd kaikissa tilanteissa pystymme tdhdn maahan
elintarvikkeet jérjestimdin omasta maasta. Ténd levottomana piivdnd, jota parhaillaan
elamme, voi vaikka viikon péésté olla tilanne tuolla maailmanmarkkinoilla semmoinen,
ettd elintarvikekauppa ei kdy juuri mitenkéién ja olemme téysin omillamme.

Meilldhdan on hyvd demonstraatio tisti muutaman vuoden takaa, kun tdmi
koronapandemia iski tdhidnkin maahan ja kaikkiin maailman maihin tavalla tai toisella.
Silloinhan meillé ei ollut hengityssuojaimia. Sitten kun niité tilattiin, niin ne hupenivat
tuonne Eurooppaan matkalla tdnne, ennen kuin sitten vihdoin markkinoiden kautta 16ytyi
se tie, mité kautta me saimme niité tarvittavia hengityssuojaimia. Se olkoon varoituksena
siitd, miten kaukana tadlla markkinoista olemme, jos emme itse hoida titi asiaa kuntoon.

Ensimmaiinen asia, mikd pitdd tehdd, on tdmén jirjettdmén maatalousbyrokratian
purkaminen. Onhan aivan késittimitontd, ettd maanviljelija alkaa olla niin kuin
rangaistusvanki. Siitd yksi mustaa huumoria viljelevd maanviljelijé totesi, ettd kun vield
jalkapanta laitetaan ja seurataan, missd hén tilla tilalla kulkee, niin sitten alkaa olla
tdydellinen tdmé hénen valvontansa, vaikka hidn on aivan rehellinen mies ja on kaikki
veronsa maksanut ja auttaa naapuriakin vield ihan talkoohengessé. Téllaiseksi timé Suomi
on mennyt.

Arvoisa puhemies! [han oikeasti ja vakavasti toivon teilté, arvoisat edustajakollegat, etti
tdmé maatalouden ja maanviljelijéiden hyvinvointiasia meidén pitdd panna kuntoon. Tdma
ei ole minkdén puolueen vika. Ei pidd osoittaa kollegaa sormella, ettd tdmé on sinun tai
sinun vikasi tai teiddn tai teiddn vikanne — ei, vaan tdmid on meiddn kaikkien
yhteisvastuulla oleva asia, jota olemme hoitaneet kohtuullisen huonosti. Siihen, miti
olemme ennen tehneet, ei voida endd vaikuttaa, mutta tulevaisuuteen voimme vaikuttaa.

Tédma Euroopan unionin byrokratia tappaa téllaiset pienet maat, varsinkin kun meilld tuo
virkamieskunta ja hallinto-oikeuksien tuomiot alkavat olla semmoisia, ettd maalaispoika ei
pysy endd mukana. Ihan hirvittdd, kun kaikenlaisia langettavia tuomioita tulee ja jarkevit
hommat on pakko lopettaa.

Joten toivon, arvoisa puhemies, ettd tdllainen jérkevd, maataloutta vahvistava ja
maanviljelijoitd tukeva politiikka tissd maassa 16ytéé tiensd maaliin, koska tdlld menolla
me emme voi jatkaa. Muuten tulee nélkd koko kansakunnalle, ja sitten meitd ei auta
kukaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.
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17.12 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Hoskoselle ja myos edellisille
puhujille: Olen samaa mielté ja olemme varmaan kaikki, koko eduskunta, sitd mieltd, ettd
meidin pitdd saada tulevaisuudessakin kotimaista, puhdasta ruokaa omavaraisuus ja
huoltovarmuus varmistaen, ja ettd alkutuottaja pystyy tuottamaan tdtd ruokaa. Se on
meidén kaikkien etu.

Téssa hallituksen esityksesséd kysymys on maatalouden energiatuotteiden valmisteveron
palautuksesta. Hallitus helpottaa maatalouden harjoittajien tilannetta poikkeuksellisissa
olosuhteissa. Kansainvéliset kriisit Ukrainassa ja Léahi-iddssd ovat heijastuneet
voimakkaasti energian hintoihin. Tdmaé hallituksen esitys osaltaan helpottaa polttoaineiden
hinnannousun aiheuttamia kustannuspaineita. Maataloudessa energia on valttimaton
tuotantopanos. Traktorit, kuivurit, tydkoneet ja monet muut tuotannon kannalta keskeiset
laitteet tarvitsevat polttoainetta riippumatta siitd, mikd maailmanmarkkinoiden tilanne
kulloinkin on. Kun kustannukset nousevat nopeasti, vaikutukset kohdistuvat suoraan
maatilojen kannattavuuteen ja sitd kautta kotimaisen ruuantuotannon edellytyksiin.

Hallituksen esityksesséd energiaveron palautusta korotetaan méérdaikaisesti vuosien
2025 ja 2026 osalta yhteensd noin 20 miljoonalla eurolla. Kéytinnossd palautusta
korotetaan neljélld sentilld litralta. Tosiaan ei se nyt ole kovin paljon, mutta se on
positiivinen asia, ettd yritetdéin parantaa tilannetta. Kyse ei ole pysyvisti tukijérjestelméin
muutoksesta vaan tarkasti kohdennetusta ja ajallisesti rajatusta toimenpiteesté tilanteessa,
jossa maatalouden kustannusrasitus on kasvanut merkittavasti.

Esityksen vahvuus on myos sen hallinnollinen yksinkertaisuus. Lisépalautus voidaan
maksaa olemassa olevan jérjestelmén kautta ilman raskasta byrokratiaa, eiki viljelijoiden
tarvitse tehda erillistd hakemusta vuoden 2025 osalta. Tuki saadaan nopeasti sinne, missi
sitd tarvitaan, ja samalla viranomaisten lisdkustannukset jadvét hyvin véhaisiksi.

On tarkedéd huomata, ettd kyse on my0s huoltovarmuudesta. Kotimainen ruuantuotanto
on osa Suomen kokonaisturvallisuutta. Kun turvaamme maatalouden toimintaedellytyksié
vaikeina aikoina, vahvistamme samalla koko yhteiskunnan kriisinkestidvyyttd. Emme voi
pitdd itsestddnselvand sitd, ettd ruoka tuotetaan suomalaisilla pelloilla ja suomalaisilla
tiloilla. Sen eteen tarvitaan pddtdksid, jotka auttavat viljelijoitd selviytyméédn
kustannusSokeista.

Esitys on valmisteltu EU-sédéntelyn puitteissa  huolellisesti  siten, etté
energiaverodirektiivin vdhimmdiisverotasot ja valtion tukisddnndkset tdyttyvdt. Niin
varmistetaan, ettd tuki voidaan toteuttaa oikeudellisesti kestdvilld tavalla ilman
epdvarmuutta tuen saajille.

Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys osoittaa, ettd hallitus kykenee reagoimaan
nopeasti muuttuneisiin olosuhteisiin ja tukemaan elinkeinoa, joka on vélttiméton koko
Suomen kannalta. Se vahvistaa maatalouden kannattavuutta, tukee kotimaista
ruuantuotantoa ja parantaa huoltovarmuutta kustannustehokkaalla tavalla.

Talous on nyt nousemassa. Tosiaan kylld me tiedetdén hallituksessa, ettd maatalous
tarvitsee lisdtukea tulevaisuudessakin, ja sen mukaan, kun talous paranee, varmaan
voimme vaikuttaa siihen. Ja vield kerran téstd elintarvikemarkkinalaista, jonka tdmi
hallitus nyt toteuttaa, ja eduskunnassa varmaan kaikki ovat sen takana: hienoa, etti timi
uudistus saatiin maaliin, koska se vaikuttaa suoraan alkutuottajan mahdollisuuksiin pérjata
paremmin ruuantuotannossa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viljanen, olkaa hyva.

25



Poytikirja PTK 64/2026 vp

17.16 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa herra puhemies! Suomalaisia maanviljelijoité,
maailman puhtaimman ruuan tuottajia, on kohdannut ja kovin kouriin koetellut
kustannusten nousun aiheuttama kriisi. Erityisesti polttoaineiden ja lannoitteiden jyrkésti
nousseet hinnat ovat sydsseet etenkin kasvinviljelytilojen kannattavuuden
miinusmerkkiseksi, ja tima kehitys néyttda ikdva kylla jatkuvan.

Tédmi energiaveron palautuksen korottaminen on hallitukselta hyvéd toimenpide,
oikeansuuntainen liike, jolla edes hieman helpotetaan kustannusten kanssa kamppailevien
viljelijoiden tilannetta. Energiaveron palautusjdrjestelmd on tehokas, hallinnollisesti
erittiin sujuva, ja se kohdistuu melko lailla hyvin aktiiviseen ruuantuotantoon.

Té&mai on siis hyvé tapa, oikea véline, mutta valitettavasti kyseinen summa on todella
pieni. Tarvetta olisi huomattavasti suuremmalle tukisummalle. Téssd on kyse
kokonaisuudessaan kymmenesti miljoonasta eurosta, neljisti sentistd per polttoainelitra.

Keskustan omissa vaihtoehdoissa olemme nostaneet timénkin vaihtoehdon esille, mutta
olemme nostaneet esille myds laajempaa palettia, jolla alkutuotannon ahdinkoon
kyettiisiin vastaamaan. Esimerkiksi viime kaudella toteutettu kiinteistdveron vapautus
olisi tehokas keino, joka kohdistuisi hyvin aktiivituotantoon investoineille tiloille, koska
maataloudessa kiinteistdveroa maksetaan poistamattoman menojaanndksen kautta.

Arvoisa puhemies! Kiitoksia hallitukselle tdstd esityksestd. Neljd senttid litra on
parempi kuin ei mitddn. Toivotaan, etti tdmé esitys saa jatkoa, konkreettisempia
toimenpiteitd, joilla suomalaisen ruuantuotannon kannattavuutta pystyttéisiin tukemaan ja
vahvistamaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

17.19 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia hallitukselle tésté
esityksestd energiaveron palautuksesta. Niin kuin tdssd on kéytetty puheenvuoroja, se on
nopea, tehokas, helppo tapa ottaa kdyttoon viljelijoiden tilanteen parantamiseksi. Mutta
tietenkin samaan hengenvetoon on hyvid téssd tuoda avoimesti esille, ettd eihén se
muutama sata euroa, mitd keskiméirdiselle tilalle timi tuo apua, niitd maatalouden
ongelmia isossa kuvassa korjaa.

Toinen positiivinen asia on tdmia elintarvikemarkkinalaki, joka nyt on tdilld
eduskunnassa kisittelyssd. Myoskin siitd voi kiittdd hallitusta. Tdssd on tehty tdmén
elintarvikemarkkinalain osalta pitk&janteistd tyotd. Olikohan se edellinen vai sité edellinen
hallitus, joka toi timén ensimmdiisend sdddetyn lain tdnne taloon, seuraava hallitus sitd
paransi, ja nyt kun ollaan nihty, ettd se ei edelleenkdin ole toiminut riittdvasti, niin nyt
tdmd Orpon hallitus tekee sithen hyvid muutoksia, ja ndinhén sen pitddkin toimia.
Todenndkoisesti seuraava hallitus vield jatkaa sitd. Tietenkin harmittaa se, ettd tdméa
kilpailulain uudistaminen, joka my®oskin oli hallitusohjelmassa, ilmeisesti on jadméassé nyt
tekemdttd ja sieltd kautta ei ole tulossa viljelijoille apua.

Mutta, arvoisa herra puhemies, haluan tdhén loppuun nostaa vield esille erityisesti
kasvinviljelytilojen ahdingon télld hetkelld. Tuolla Tampereella viime viikonloppuna
useampi viljelija, erityisesti sieltd Varsinais-Suomesta, josta taitaa edustaja Elomaa tulla,
kévi puhumassa minulle kasvinviljelytilojen ahdingosta. Voin tunnustaa, etté itsellenikin
maitotilat, lihatilat ovat tutumpia, ja aion kylld nyt keséaikana kdyda vierailemassa sielld
alueella, koska kylld se viesti oli, etti heiddn ongelmiaan ei ole otettu téssd talossa
vakavasti — heidén ongelmiaan ei ole otettu tissi talossa vakavasti.
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No, meilléd tdytyy olla ratkaisuja. Keskusta on esittédnyt lannoitteiden kustannustukea
yhtend vaihtoehtona ja sitten tdtd, jonka jo useampi edustaja nosti esille,
tuotantorakennusten kiinteistoveron poistoa. Tietenkéddn ei pidé liiaksi katsella taaksepdin,
mutta en malttanut olla katsomatta, kun tiedén, ettd tdmé aihe on ollut esilla. Joulukuussa
2021 taélla nyt salissa istuvista edustajista edustaja Vahédmaki, edustaja Elomaa, edustaja
Résénen — edustaja Junnila taisi jo tuosta poistua, samoin kuin edustaja Niemi — ajoivat
tdssé talossa tuotantorakennusten kiinteistoveron poistoa maataloudesta. Tietenkin nyt on
hyva esittdd kysymys, onko teiddn mielestdnne nyt maatalouden tilanne niin hyva, ettd
tdmi ei ole endd ajankohtainen. Jos tuntuu, ettd se tilanne on edelleen heikko, niin
keskustalta on tulossa esitys tdstd maatalouden kiinteistoveron poistosta, ja toivon, ettd tata
voitaisiin vield harkita, koska tdtd on kéytetty muun muassa Ruotsissa. Tietenkin
toivotaan, ettd on pitkdjénteistd tyotd ndiden osalta. Jos esityksié tehddén ja ajetaan asiaa ja
jos tilanne ei parane, niin otetaan asia uudelleen esille ja mietitdén, olisiko télld kertaa se
hetki, ettd voitaisiin tdmaé esitys viedd eteenpdin.

Mutta sanon vield loppuun, ettd kiitokset tésté energiaveron palautuksesta. Se on pieni
apu mutta oikeansuuntainen toimi. Kiitokset siita.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalli, olkaa hyva.

17.22 Eeva Kalli kesk: Arvoisa puhemies! On helppo yhtyd edustaja Siposen
erinomaiseen puheenvuoroon. Téssd asiassa on todella kyse ruokaturvasta,
huoltovarmuudesta, turvallisuudesta, siitd, ettd meilld on kaikissa oloissa ruokaa niin
sanotusti omasta takaa. Siksi tdmaé esitys on ilman muuta tervetullut, kannatettava. Kiitdn
hallitusta siitd, mutta samalla on todettava, ettd tdhdn kustannuskriisien tilanteeseen
suhteutettuna timé on riittdmaton.

Edellisissd puheenvuoroissa on jo tuotu ansiokkaasti esiin niitd helposti toteutettavissa
olevia lisdtoimenpiteitd, joilla voitaisiin tulla nyt varsin suuressa ahdingossa olevaa
maataloutta vastaan. Itse tulen Satakunnasta ja tunnistan myds erittdin kouriintuntuvasti
esimerkiksi erityisesti ndiden kasvinviljelytilojen tilanteen. Tilanne on ollut jo useamman
vuoden ajan vaikea, ja todella ahdinko sen kuin vain syvenee nyt, kun polttoaineiden ja
lannoitteiden hinnat ovat olleet kovassa nousussa.

Toivonkin todella, ettd hallituksella olisi valmiutta nyt pikaisesti arvioida
lisdtoimenpiteitd ja téllaista ohjelmakokonaisuutta, toimenpidepakettia, jossa arvioitaisiin
esimerkiksi tdmé kiinteistoveron véhintddnkin maéirdaikainen poisto ja yhtend
vaihtoehtona myds tdméd lannoitteiden kustannustuki, jota viime kaudellakin
hy6dynnettiin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Heikkinen, olkaa hyva.

17.24 Janne Heikkinen kok: Arvoisa puhemies! Sain Séitytalolla mahdollisuuden
osallistua hallitusohjelmaneuvotteluihin maa- ja metsédtalouspoydén yhtend kokoomuksen
paéneuvottelijoista. Tuon seitsemén viikon aikana ymmarsin hyvin selkeésti sen, ettd
maatalouden kustannusten ja toisaalta maatalousyrittdjien kassakriisin ratkaisemiseen
tarvitaan isoja ideoita, ainakin muutamia, mutta myds runsas mééréd pienid ideoita. Téssd
usea edustaja on puheenvuoroissaan korostanut sité, ettd timé on niiti pienid ideoita niin
sanotusti. No, niitd tarvitaan, ja niitd pitdd monistaa useita, jotta padstidn eteenpiin.
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Se, mikd ohjelmassa, joka neuvoteltiin, on ollut maarétylla tavalla hyvés, on ollut se,
ettd se on sisdltdnyt myos niitd isoja ideoita, joihinka lasken elintarvikemarkkinalain
uudistamisen. Niin kuin téssd kuultiin aikaisemmin, se on osa pitkdd jatkumoa ja vie
oikeaan suuntaan sitd perimmdistd ongelmaa elikkd sitd, ettd markkinoilta pitéé
ehdottomasti tuottajien saada se raha. Se on ainoa kestévi tie, ja tdstd noin yleensd ottaen
kaikki tuntuu olevan samaa mieltd. Toki viennillédkin on sitten tdydentéva rooli, mutta
lahtokohtaisesti kotimaan markkina on se, milld ratkaistaan tuottajien saama oikea hinta.

Ehké sen ohjelman tdmmoistd aikansa kestdvyyttdkin on punninnut se seikka, ettéd
vaikka useat keskustan edustajat ovat puheenvuoroissaan arvostelleet hallituksen tekemai
politiikkaa téssé suhteessa, niin ensimmaéistikéédn vilikysymystd kuitenkaan maatalouden
tilanteesta he eivit ole tilld kaudella esittdneet, mikd noin yleensd on uskottavinta silloin,
kun oppositio ihan aidosti jotain kritisoi. [Suna Kymaldisen vélihuuto] Eli ehképa téssd on
tehty asioita ihan oikeallakin tavalla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkkd, olkaa hyva.

17.26 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa  puhemies! = Maatalouden  kannattavuudesta
huolehtiminen on térked asia, mutta en voi kannattaa esityksié, jotka entisestiédn lisdévit
yhteiskuntamme fossiiliriippuvuutta.

Jos olen ymmértényt oikein, tdhén esitykseen liittyy myds lisdtalousarvion tiydennys,
joka on suuruusluokaltaan samaa tasoa kuin niin ikd4n lisdtalousarviossa oleva
Metsidhallituksen tuloutuksen kasvattaminen. Minusta ei ole missddn maérin
ongelmatonta, ettd luomme painetta Metsdhallitukselle entisestdéin kasvattaa hakkuita,
jotka ovat jo korkealla tasolla, ja kohdennamme timén rahan nyt sitten tillaiseen
fossiilitukeen.

Taytyy myos todeta, ettd aikataulu tdmin esityksen késittelylle néyttdd varsin
kiireelliseltd. Toivoisin hallituksen kiinnittdvén jatkossa huomiota siihen, ettd
eduskunnalla on aidosti aikaa ja mahdollisuus késitelld tdnne tuotavat esitykset
huolellisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Pauli, olkaa hyva.

17.27 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Niistd Metsédhallituksen tuloutuksista:
Télla viikolla kysyin ministeriltd, mitd lisdtalousarviossa oleva kymmenen miljoonan
lisdys Metsdhallituksen tuottotavoitteeseen tarkoittaa, mistd se koostuu, ja ministeri
vastasi, ettd se koostuu puun hinnan noususta. Kysymys ei ole lisédéntyvistd hakkuista tai
tarpeesta lisdtd hakkuita, vaan kysymys on puun hinnan nousemisesta ja siitd tulevasta
lisdtulosta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.
17.27 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tédssé nyt vihreiden edustaja ehké
hieman laittaa mutkia suoriksi, kun rinnastetaan. Aina tietenkin voidaan rinnastaa

budjetista eri kohtia ja 10ytda plussia ja miinuksia, mutta ndmékéaédn asiat nyt eivét ole
tdysin rinnakkaisia.
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Téaytyy ymmaértdd kuitenkin, ettd tdssd kohtaa — itsekin kovasti olen ajanut
maatalouteen ja maaseudulle esimerkiksi biokaasua, uusiutuvaa energiaa ja niin edelleen ja
tdmi on keskustan linja —, tdssd hetkessd, kun vield olemme kuitenkin fossiilisesta
energiasta riippuvaisia ja sitd polttoainetta iso osa tiloista joutuu kdyttdiméan, on kéytettdva
niitd vélineitd, milld pystytddn viljelijoiden tilannetta auttamaan. En usko, etti tima tuki tai
tdma ratkaisu lisdé fossiilisen energian kiyttod tai sen jatkamista.

Miti tdhdn Metsdhallitukseen tulee, niin kyllé itsekin olen tietysti erityisen huolissani
siitd, mistd on nyt paljon viestejd ympari Suomea tullut, ettd nditd luontopalveluja on ajettu
alas samaan aikaan, kun Metsdhallituksen tuloutuksia on lisdtty. Tdéméd on véérda
politiikkaa, ja uskon, ettd me olemme vihreiden kanssa tésti yhtd mieltd, ettd hyodynnetdén
luontoa virkistyskaytossé ja retkeilykdytdssd ja liikkumiseen ja pidetddn huoli mydskin
niistd palveluista sielld maakunnissa. Ne ovat tirkeitd my0oskin niille alueen yrittijille.

Sitten edustaja Heikkiselle: Kylldhdn politiikassa on muitakin mahdollisuuksia esittda
vaihtoehtoja kuin vilikysymys. Totta kai me voimme keskustassa niitd vilikysymyksié
tehtailla enemmén, jos kokoomusedustaja ndin toivoo, mutta me olemme esittdneet
tdnddnkin vaihtoehtoja. Tuotantorakennusten kiinteistdvero: moni teistd vaati titd viime
kaudella, miksi ette nyt toteuta sitd? Tai tdmé lannoitteiden kustannustuki, tai mihin
unohtui kokoomusministerilti kilpailulain uudistaminen maataloustuottajien hyvéksi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkkd, olkaa hyva.

17.29 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Téytyy kuitenkin todeta, etti on aina
arvovalinta, mihin rahaa kdytetdén: tuetaanko fossiilisista irtautumista vai kenties niiden
piirissd pysymistd ja riippuvuuden jatkumista. Kuten edustaja Siponen totesi, nima
Metsdhallituksen retkeilyalueisiin kohdistuneet leikkaukset ovat todella lyhytnédkdoisia.
Suomalaiset ovat niistd varsin poyristyneitd, ja toivoisin todella, ettd hallitus esimerkiksi
tdmén Metsédhallituksen tuloutuksen kasvattamisen sijaan kayttdisi ne rahat sinne
Metsihallituksen retkeily- ja luontopalveluiden vahvistamiseen ja yllépitdmiseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Heikkinen, olkaa hyva.

17.30 Janne Heikkinen kok: Arvoisa puhemies! On pédivinselvdd, ettd yhdessd
vaalikaudessa ei niitd maatalouden kroonisia ongelmia saada tietenkdén ratkaistua, ja
tuskin kukaan sellaista missddn mielikuvatasollakaan haluaisi luoda. Ilman muuta tyoté jaa
edelleenkin jilkeen. Siitd huolimatta olen ylped, ettd esimerkiksi Finnveran takausrooliin
otettiin télle kaudelle mukaan myds maatalous, joka on nimenomaisesti investoiville
tiloille taas yksi tdrkeé pieni elementti. Kun néitd monistetaan riittdvén monta, niin niitten
yhteisvaikutus on sitten aina parempi.

Ehka se, mikd on ollut erikoista, on ollut se keskustan vastustus titd yhteisoveron
alentamista kohtaan, koska maatalousyrittéjille, ja nimenomaan omistajayrittdjille, joilla
on tarvetta rahoittaa tulevia investointeja, kylld silld verokannan laskulla on heidédn
osaltaan kokonaisverotustakin keventdvd vaikutus ja se mahdollistaa puskureitten
rakentamista tulevaisuuteen. Ehdottomasti jarkevd ja jilleen yksi iso uudistus, joka
koskettaa maatalousyrittdjid. Téstd voi olla ylpe4.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalli, olkaa hyva.
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17.31 Eeva Kalli kesk: Puhemies! Edustaja Heikkiselle toteaisin, ettd todella toivon, ettd
kévisitte tiivistd keskustelua nyt kasvinviljelijdiden kanssa, niin etté varmistaisitte sen, etti
olisi yhteinen ymmarrys siité tilannekuvasta, siitd todellisuudesta, jossa he eldvit. Itse kun
olen kdynyt sitd keskustelua, niin yksikdén kasvinviljelijé ei ole nostanut esiin toivetta
akuutisti nyt keventdd yhteisOverotusta, mutta nima muut ehdotukset, joita tddlld on
tanddnkin esitetty, ovat kylld nousseet esiin, ja siksi nyt vain halusin varmistaa, ettd onhan
sielld kdyty tiiviisti titd keskustelua.

Varsinainen syy, miksi halusin pyytd4 puheenvuoron, liittyi Metséhallituksen sééstdihin
ja tuloutuksiin. Todella itsekin olen huolissani niistd sdéstoistd, joiden vaikutukset
ndyttiisivdt nyt valuvan sinne, ettd esimerkiksi retkeilyalueista ei todella pystytd endd
pitdimdin huolta. Sitd kautta on tiytynyt yrittdd l0ytdd muunlaisia ratkaisuja pitdd
retkeilypaikoista huolta. Esimerkiksi oman kotikuntani osalta onneksi 10ytyi ratkaisu, jossa
kunta ja yhdistykset yhteistyOssd pyrkivit ainakin osin paikkaamaan niitd sadstojé, jotka
aiheuttavat ongelmia retkeilyalueiden kehittdmiselle ja kunnossapidolle. Toivoisinkin
siksi, ettd kun sddstdjd tehdddn, niin ajateltaisiin julkista taloutta nyt kokonaisuutena eiké
siilomaisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vahdmaéki, olkaa hyva.

17.33 Ville Vahdamiiki ps: Kiitoksia, kunnioitettu puhemies! Tédlld keskustelussa on
noussut esille kasvinviljelijoiden tilanne, ja se on viesti meille kaikille siité, ettd alueen
edustaja voi edistéa sité, ettd saadaan kuitenkin niille tuotantopanoksille katetta ja saadaan
se maatalous toimimaan kannattavasti tulevinakin vuosina. Eikd se helppoa ole sielld
maitopuolellakaan. Tuossa keviélld taisi olla tilanteita, ettd yhden viikon aikana tuli
lisdlasku polttonesteitten hintojen noususta eli tdmé kevyt ldmmitysdljy, tyokoneiden
polttoaine, nousi, mutta samaan aikaan myoskin maidon hinta taisi samalla viikolla laskea.
Se saattoi joittenkin tilojen osalta olla useiden kymmenientuhansien kysymys viikon
aikana.

No, tdssd on muutamia tukitapoja, mistd on todellakin valittu timé neljén sentin tuki,
jonka kustannus on noin kymmenen miljoonaa. Kokonaistukihan voisi olla 16,9 senttii eli
hiukan yli 40 miljoonaa, silloin palautettaisiin koko se jdljelle jadva osuus. Tdma on tehty
valintana todenndkdisesti sen takia, ettd timi ei valu sinne hintoihin, kuten vaikkapa
lannoitteiden kustannustuki. Se valuisi liian helposti lannoitteitten hintoihin eli siis nostaisi
toisella puolella sitten lannoitteitten hintoja. Sen takia tdimaé valinta on tehty.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtild, olkaa hyva.

17.35 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Olemme tosiaan tirkeén asian &dérelld, ja
tdssd on nyt hyvd muistaa ndmé mittasuhteet. Tuossa edustaja Vahdmaéki kylld aivan oikein
toi esille ndmé kustannukset, mitkd mitenkin ovat nousseet. Mutta sekin pitdd muistaa
esimerkiksi lannoitetuesta, siitd kustannustuesta, ettd lannoitteethan on ostettu jo vuosi
aikaisemmin kuin se kustannustuki maksetaan, niin ettd se ei kovinkaan helposti hintoihin
siirry.

Mutta meidin pitdisi muistaa aina néissid asioissa se, mitkd vaikutukset milldkin on.
Esimerkiksi tdmé polttodljy, mistd &sken juuri kerroin, tekee meilld sen 50 000, ja
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lannoitepuolella silloin, kun Ukrainan sota alkoi ja kéytinnossé jo vuotta aikaisemmin, se
tarkoitti meilld 150 000 euroa. Jos ajatellaan sitten yhteisoveroa, sen laskua, niin meilld
merkitsi ndilld tuloilla — kun tiedétte, ettd maatilat eivit hirvedsti tuota tilld hetkelld —
8 000 euroa yhteisdveron alennus. Siitd osaatte vdhin ottaa mittaluokkaa sithen, missd
mennain.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelulle ja asian késittelylle tédssa
vaiheessa varattu aika on nyt kéytetty. Sikéli kun puhujalistalle jaa kdyttaméattomid
puheenvuoroja, niin asian késittely jatketaan tdssé istunnossa muiden asiakohtien jélkeen.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi alkoholilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 131/2025 vp
Valiokunnan mietintd StVM 8/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 7. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 8/2026 vp. Nyt
padtetiddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Yleiskeskustelu. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan
puheenjohtaja, edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

Keskustelu

17.37 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tidssd ehdotuksessa
esitetddn muutettavaksi alkoholilakia. Alkoholilakia muutettaisiin  siten, ettd
mahdollistettaisiin alkoholiyhtié Alko Oy:lle seké toimijoille, joilla on alkoholijuomien
véhittdismyyntilupa, alkoholijuomien verkkokauppa sekd muut jakeluun ja noutoon
perustuvat véahittdismyyntikanavat, kuten alkoholijuomien toimitus. Lakiin lisittiisiin
myo0s alkoholijuomien rajat ylittdvad etdmyyntid koskevat sdédnnokset. Esitykselld
selkeytettdisiin vallitseva epéselvd tulkinta yksiselitteiseksi siten, ettd suomalaisilla olisi
oikeus ostaa alkoholia etdmyynnistd ulkomaalaisilta toimijoilta.

Arvoisa puhemies! Ajattelin tilld kertaa esitelld timén lakiehdotuksen ensin niin, ettd
kéydddn nuo valiokunnan tekemét muutokset lépi, ja sen jilkeen, jos aikaa jdi, esittelen
nditd perusteita, miksi valiokunta péityi ratkaisuunsa ja minkélaisia kantoja myds muut
valiokunnat esittivit — tdma siis aikataulusyista.

Arvoisa puhemies! Menen heti ndihin muutosehdotuksiin. Sosiaali- ja terveysvaliokunta
esittdd mietinndssdédn seuraavia muutoksia hallituksen esitykseen:

Ensinndkin etdmyynnin ja Alkon aseman osalta kotimaan toimituksissa esitetddn
seuraavaa: Etdmyynti rajoitetaan koskemaan alkoholijuomia, joiden toimitus on
mahdollista kotimaan vahittdismyynnistd enintdén 5,5/8 tilavuusprosenttia etyylialkoholia
siséltdvid alkoholijuomia. Tdmé& on siis nyt muutettu 17 b §:n 1 momentti. Sosiaali- ja
terveysvaliokunta esittdd myds alkoholijuomien toimitusta Alkosta ostajalle rajattavaksi
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siten, ettd se koskisi enintddn 5,5/8 prosentin vahvuisia alkoholijuomia 35 a §:ssd, jotta
varmistuttaisiin timédn EU-oikeudellisuudesta, ja siten my0s Alkon toimitusta rajataan
esitetylld tavalla. Jos on mahdollisuutta, perustelen titd myohemmin lisdd. Sosiaali- ja
terveysvaliokunta esittidd, ettd Alkosta hankitun alkoholitoimituksen luovuttamiseen
sovelletaan samoja toimitusaikoja, kello 9—21, kuin muihinkin alkoholin toimittajiin.
Téssd pohjassa esitettiin titd toisella tavalla. Etdmyyjien valvonnan ja verovalvonnan
osalta etdmyyjidn rekisteroitymisvelvoite eli velvollisuus ilmoittaa toiminnan
aloittamisesta Lupa- ja valvontavirastolle otettaisiin 17 b §:n 1 momenttiin. Valiokunta
esittdd, ettd alkoholijuoman toimittaja saa luovuttaa alkoholijuoman vastaanottajalle eli
juomien ostajalle vain, jos ldhetyksesséd on myyjén verojen maksamista osoittava tunniste.
Té&ma muutos tehddén 17 b §:n 2 momenttiin, kuten valtiovarainvaliokunta on sosiaali- ja
terveysvaliokunnalle antamassaan lausunnossa esittényt.

Ikdrajavalvonnan ja sdhkdisen tunnistautumisen osalta ostajan velvollisuus todistaa
ikénsd alkoholijuomien toimitusta ostaessaan tulee tdssd korjattuna niin, ettd tdmé
tarkastus tehdédédn aina ostettaessa. Etdyhteydelld tehdyssé ostossa alkoholijuoman ostaja
on velvollinen todistamaan ikénsé vahvan sdhkdisen tunnistautumisen avulla, ja timé on
laitettu 40 §:n 2 momenttiin. Liséksi vahittdismyyjan, alkoholiyhtion ja etimyyjin on
varmistettava verkko-oston yhteydessé vahvalla sdhkoiselld tunnistamisella, ettd ostaja ei
ole alle 18-vuotias eikd vikevien alkoholijuomien verkko-oston yhteydessd alle 20-
vuotias. Téméd on 35 §:n 4 momentti. Sosiaali- ja terveysvaliokunta esittdd, ettd
alkoholijuoman toimituksen vastaanottaja eli juomien ostaja on aina velvollinen
todistamaan ikdnsé alkoholijuoman toimittajalle viranomaisen myontdmaélléd luotettavalla
kuvallisella  asiakirjalla.  Liséksi  alkoholijuomien luovuttamisen yhteydessi
alkoholijuomien toimittajan tulee todennettavasti tarkastaa vastaanottajan ikd edelld
tarkoitetusta kuvallisesta asiakirjasta. 35 a §:n 3 momentissa on tdsti nyt sdddetty.
Sosiaali- ja terveysvaliokunta toteaa, ettd tiedot todennettavasta vastaanottajan iin
tarkastuksesta ja alkoholijuoman luovutusajasta on sdilytettdva luvanhaltijan rekisterissi
kahden vuoden ajan tarkastuksen suorittamisesta, minké jdlkeen ne on poistettava. Tdma
on siis 35 a §:n 3 momentissa.

Arvoisa puhemies! Sitten alkoholijuomien toimituksen ehdoista: Alkoholijuomien
toimitus olisi sallittua aikaisintaan 24 tunnin kuluttua tilauksesta — 42 §:n uusi
2 momentti. Alkoholijuomien toimitus olisi sallittua ainoastaan koti- tai yritysosoitteeseen
35a§:n 1 momentin mukaisesti. Toimituskieltopaikkoihin, jotka tédssd hallituksen
esityksessé olivat, lisétdédn toisen asteen oppilaitokset, silld hallituksen esityksessé ei ollut
kieltoa toimittaa alkoholia toisen asteen oppilaitokseen etimyynnin ja sitd koskevan
kotiinkuljetuksen kautta. T&m& muutos tehdddn 37 §n 4 momentin 5 kohtaan.
Alkoholijuomia toimittavan henkilon tulee tydskennelld toimitusluvan haltijan johdon ja
valvonnan alaisuudessa, ja timd muutos tehdddn 38 §:n 3 momenttiin. Alkoholijuomien
toimitusluvan  lupaehdoissa voidaan rajoittaa  toimitettavien alkoholijuomien
enimmdismédradd kuljetuksissa, ja tdimd on myds tehty varmennettavaksi niin, ettd
valtioneuvosto voisi sditdd mydskin ndistd enimmaéisetimyynnin mééristd heille annetulla
asetuksenantovaltuudella.

Sitten, arvoisa puhemies, mennddn koeostoihin. Perustuslakivaliokunnan lausunnon
johdosta oli tehtdvd muutoksia. Ndin 62 §:n 4 momentissa sdddetddin nimenomaisesti
tilanteista, joissa toimivaltaisella viranomaisella olisi oikeus tehdd koeostoja, kun se on
tarpeellista alkoholijuoman toimitusta koskevan 37 §:n 1 momentin 1 kohdan — eli
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alaikdinen henkilé — tai 37 §:n 2 momentin — eli alle 20-vuotias — mukaisen
luovutuskiellon taikka 42 §m 1 momentin mukaisen toimitusajan noudattamisen
valvomiseksi. Vapaaehtoiseen koeostajaan sovelletaan rikosoikeudellista virkavastuuta
koskevia sddanndksid ja vahingonkorvauksia.

Sitten virka-avusta ja seuraamuksista: Valiokunta toteaa, etti valvontaviranomaisilla
tulee olla oikeus saada poliisilta virka-apua maksutta — 65 §. Seuraamusmaksun
enimmaismédrd voi olla enintddn 20 000 euroa — eli 71 §. Tatd ei ollut lainkaan
hallituksen ehdotuksessa endé, mutta lausuntokierroksella hallitus esitti titd sdddettdvaksi.

Markkinoinnin osalta valiokunta totesi, ettd hyldtdén esityksen ehdotus vikevien
alkoholijuomien verkko- ja suoratoistomarkkinoinnin sallimisesta. Voimaan jiisi siis
nykyinen alkoholilain 50 §:n sddntely, jonka mukaan vékevdn alkoholijuoman
markkinointi on padsdinnoén mukaan kokonaan kiellettyd lukuun ottamatta erikseen
sdddettyja poikkeuksia. Sosiaali- ja terveysvaliokunta toteaa myos, ettd lakiin lisdtddn
alkoholijuomien vaikuttajamarkkinoinnin kielto eli 50 §:n 2 momentin 12 kohta.
Valiokunta myos toteaa, ettd lisdtdén ostohistorian perusteella kohdennetun markkinoinnin
kielto, ja se tulisi 50 §:n 2 momentin 13 kohtaan. Ja nditd kahta viimeistiké&én hallituksen
esityksessi ei ollut.

Arvoisa puhemies! Jotta ehdin, niin totean jo téssi vaiheessa, ettd valiokunta on tehnyt
myoskin lausumaehdotuksen siitd, ettd eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto seuraa
ehdotettujen muutosten vaikutuksia alkoholinkulutukseen, vieston terveyteen,
alkoholihaittoihin seké perheisiin ja lapsiin ja ryhtyy tarvittaessa korjaaviin toimiin.

Arvoisa puhemies! On vield 40 sekuntia aikaa titd mietintoéd esitelld, joten nopeasti
totean, etté téstd esittelystd on hyvé todeta, ettd lausuntopalaute oli varsin yksiselitteista
siltd osin, ettd tdssd erityisesti niitd esityksen kohtia, jotka lisddvédt markkinoita ja
mahdollistavat myoskin kasvua, kannatettiin erityisesti elinkeinoeldmén edustajien
toimesta tai ainakin niithin suhtauduttiin neutraalisti. Toisaalta taas suurin osa kuultavista ja
erityisesti sosiaali- ja terveydenhuollon asiantuntemusta edustavat tahot suhtautuivat
esitykseen kriittisesti ja katsoivat, ettd esitykselld lisdtdan alkoholin saatavuutta, mika lisda
alkoholinkdyttod ja sitd kautta alkoholihaittoja. Valiokunta toteaakin sosiaali- ja
terveysvaliokunnan kantana, ettd etimyynnin selkeyttdmistd pitdd edistdd ja kuluttajien
valinnanmahdollisuuksien lisddminen on tirkedd. Valiokunta kuitenkin katsoo, ettd
ehdotetussa muodossa sédédntely lisdd merkittdvasti [Puhemies koputtaa] alkoholin
saatavuutta ja haittoja. Tdmén takia valiokunta mydskin toteaa, ettd ndmé suomalaiset
elinkeinonharjoittajat joutuvat epdyhdenmukaiseen asemaan ulkomaalaisiin kilpailijoihin
verrattuna ja timé mydskin vaarantaa Alkon monopolin.

Téssd joitakin perusteita, miksi valiokunta péédtyi tekemddn ndin monta
muutosehdotusta tdhidn kokonaisuuteen. Valiokunnan esitys ei ole yksimielinen. Tdma
siséltdd yhden vastalauseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Péivi Résénen, olkaa hyva.
17.48 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Toivon sydédmesténi, ettd eduskunta
voisi hyviksyé sosiaali- ja terveysvaliokunnan enemmistén laatiman mietinndn, silld se

suojelisi lapsia ja perheiti lisdéntyviltd alkoholihaitoilta ja turvaisi kotimaista yrittéjyytta,
verotulojen saantia sekd kansanterveyttd edistdvén alkoholipolitiikan.
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Hallituksen esitys ja sitd tukeva mietintoon liitetty vastalause valitettavasti lisdisivit
alkoholin kulutusta ja siten myds haittoja. Silld kidynnistettéisiin vahvojen alkoholijuomien
kotiinkuljetus, rajat ylittdivd vahvojen juomien etdmyynti, védkevien alkoholijuomien
verkkomarkkinointi sekd nuoria houkutteleva sosiaalisen median vaikuttajien mainonta.
Hallituksen esityksen mukaan siis ulkomaiset toimijat olisivat saaneet myydd suoraan
kotioville vikevid, jopa 80 prosentin vahvuisia alkoholijuomia ilman kotimaisille
yrityksille sidédettyjd prosenttirajoituksia, jotka ovat siis 8 ja 5,5.

Mietinndsséd sdddettiin myds etdmyyjien rekisterditymisvelvoitteesta, sanktioista ja
valvonnasta, joilla alkoholin verkkokaupan veronkierto saadaan kuriin. Talld hetkelld
Suomen Alkoholijuomakaupan asiantuntija-arvion mukaan jopa 885 miljoonan euron
verotulot jadvdt vuosittain saamatta laittoman nettimyynnin vuoksi. My0s ehdotukset
vékevien alkoholijuomien verkkomainonnasta ja vaikuttajamarkkinoinnista somessa
torjuttiin. Suomessa alkoholin saatavuus on riittdvéllad tasolla. Sitd ei ole tarpeen lisdti
kuljettamalla vékevid kotioville. Valvomaton alkoholinkdyttd kodeissa altistaa
perhevikivallalle sekd alkoholin pdédtymiselle alaikéisille. Suomessa arviolta 89 000 lasta
eldd perheissd, joissa toisella tai molemmilla vanhemmilla on vakava pédihdeongelma, ja
vuosittain syntyy 600:sta jopa 3 000:een lasta, joilla on jonkinasteinen didin raskauden
aikaisen alkoholinkdyton aiheuttama vaurio. Alkoholisairaudet aiheuttavat merkittdvaa
tyokyvyttdmyyttd, kuormitusta oikeuslaitokselle ja ennenaikaista kuolleisuutta. Y1i 1 700
ihmishenked menetetddn tdimén vuoksi vuosittain.

Kotiinkuljetus lisdisi my0s ikddntyneiden, muistisairaiden ja liikkumisrajoitteisten
alkoholinkdytt6d, miké johtaisi lisdéntyneisiin tapaturmiin, sairastavuuteen ja hoivan
tarpeeseen. Kotioville yksin alkoholia toimittavien henkildiden tydturvallisuus on myos
herdttdnyt huolia esimerkiksi niissé tilanteissa, joissa epiillddn vastaanottajan humalatilaa
ja sité, ettd héanelle ei voidakaan luovuttaa niité alkoholijuomia. N&dma4 tilanteet saattaisivat
kérjistyd vékivaltaisiksi tai tyoturvallisuutta uhkaaviksi. Kaiken kaikkiaan haitat jéisivit
Suomeen, voitot valuisivat ulkomaille néitten etimyyntimuutosten pohjalta, mikéli talla
hallituksen alkuperdiselld esitykselld mentéisiin. Laskun maksaisivat suomalaiset
veronmaksajat, poliisit, sosiaalityontekijét, hoitajat ja ladkérit lisdéntyneen tyokuorman
muodossa.

Kiinnitdn huomiota my®s siihen, ettd timén hallituksen alkuperidisen esityksen mukaan
alkoholijuomia saisi kuljettaa kotien liséksi, muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta,
lahes minne tahansa — puistoihin, jopa toisen asteen oppilaitosten ldheisyyteen tai
festivaalialueiden porteille. Valvonta olisi kdytdnndssd mahdotonta.

Etdmyynti merkitsisi laajaa jakelukanavaa vahvoille juomille, miké olisi kuolinisku
vahvojen juomien yksinoikeusjérjestelmille. Tdméd on my0s vastoin hallitusohjelman
kirjausta, jonka mukaan Alkon kansanterveydellistd asemaa ja tehtdvdé ei muuteta. Sen
vuoksi katson, ettd olen noudattanut nimenomaan tétd hallitusohjelman kirjausta omassa
paétoksenteossani.

Lisdksi tima on ristiriidassa eduskunnan vuoden 2017 antaman lausuman kanssa, jonka
mukaan etimyyntid koskeva lainsédddéanto ei saa vaarantaa vahvojen juomien yksinoikeutta
eikd suomalaisen elinkeinoeldmén yhdenvertaisuutta ulkomaisiin kilpailijoihin ndhden.
Asiantuntijakuulemisissa kritisoitiin laajasti todellakin sitd, etti tissd esityksessd asetetaan
kotimaiset véhittdismyyjit epdyhdenvertaiseen asemaan suhteessa ulkomaisiin etimyyjiin.
Téhdn myds perustuslakivaliokunta otti kantaa ja totesi, ettd perustuslain
yhdenvertaisuussédédnndksen ja elinkeinovapauden kannalta olisi perustellumpaa, etti
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etimyyjid ja kotimaan véhittdismyyntid kohdeltaisiin samoin. Ja Suomen
Alkoholijuomakauppa ry on ilmaissut tyytyvéisyytensd siihen, ettd sosiaali- ja
terveysvaliokunta péétti  kannattaa my0s ulkomaisen alkoholin etdmyynnin
rekisterdintivelvoitetta Verohallinnolle. Tdmé mietinnén linjaus asettaa siis kotimaiset ja
ulkomaiset toimijat yhdenvertaiseen asemaan ja estdd alkoholijuomakaupan siirtymisti
ulos Suomesta, koska mikéli timé hallituksen esitys toteutuisi, niin silloinhan kannattaisi
muodostaa se etdmyyntitoimipiste, siirtdd se vaikka Tallinnaan ja sieltd sitten toimittaa
nditd vikevid juomia pikatoimituksella Suomeen.

Se, mihin toivon, ettd eduskunta erityisesti kiinnittiisi huomiota, on se, ettd ulkomailta
Suomeen tapahtuvasta alkoholin verkkokaupasta aiheutuu talldkin hetkelld eri arvioiden
mukaan, joita meille annettiin, 100 miljoonasta 285 miljoonaan euron vuotuiset
verotulojen menetykset. Ndille rahoille olisi aivan varmasti tarvetta tddlld moneen kipedin
tarpeeseen. Verohallinto on arvioinut ihan timén valtiovarainvaliokunnan meille antaman
lausunnon mukaan, ettdi 99 prosenttia alkoholin myynnistd on tdlld hetkelld
sddnndnvastaista. Kéytinnossid vain ne, jotka pistokokeella saadaan kiinni, maksavat
veronsa. Valitettavasti tima hallituksen esitys ja tdhidn mietintdon liitetty vastalause eivit
tuo tdhén mitdén sellaista ratkaisua, jolla ndmé verotulot oikeasti saataisiin. Téssd
mietinndssd, joka on siis valiokunnan enemmiston pohja, on useita keinoja, joita
puheenjohtaja jo luetteli, joilla pystyttiisiin huolehtimaan, etti saisimme ndmai verotuotot
Suomeen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

17.55 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Asken esittelin valiokunnan mietinnén, mutta
pyysin myoskin etukdteen eduskunnan jérjestelméin kautta mahdollisuutta kiyda lapi tata
kokonaisuutta nyt SDP:n kansanedustajana, ja pakko sanoa, ettd olemme
mielenkiintoisessa tilanteessa. Télld viikolla olemme henkeé piditellen seuranneet sité,
mité tdssé talossa tulee tapahtumaan alkoholilain suhteen. Niin kuin aivan ansiokkaasti
puhemies téssa jo totesi, siirryimme tdmin kohdan esittelyn yhteydessa tilanteeseen, jossa
puhemies totesi, ettd me tulemme nyt paittimién alkoholilain sisdllostd. Tahdn ollaan
otettu koko viikko kantaa, voidaanko eduskuntaan tuoda EU:ssa notifioimaton esitys
paétoksentekovaiheessa. Ainakin itse olin kuulevinani — poytikirjaa tarkastamatta — ettd
olemme siirtyneet padtoksentekovaiheeseen.

Valiokunta selvitti omassa tydsséén, milld tavalla tdhin notifiointivelvollisuuteen pitéisi
suhtautua, ja kiytdn tdméin ensimmaéisen seitsemdnminuuttisen puheenvuoroni nyt
yksistddn tdimén ongelman selvittdmiseen.

Télla viikolla on hyvin véhén kéiyty asiakeskustelua siitd, mistd puhemiesneuvostossa
on ollut kolme kertaa ja kolme péivdéd kysymys. Minusta tdmaé ei ole lainkaan leikin asia.
Nimittdin me olemme nyt tdnéén tehneet ennakkotapauksen siitd, ettd kdytdnndssé tdnne
saliin on tuotu notifioimaton esitys. Olen perdédnkuuluttanut sitd, miké esitys eduskunnassa
on késitelty aikaisemmin notifioimattomana tai selkeésti EU-lainsd4dédnnon vastaisena ja
niin, ettd se olisi tarkoituksella ndin. Tdémé on hyvin vakava seikka, koska me joudumme
nyt sithen, ettd ensimmaéisessd késittelyssd, jossa me otamme kantaa sisdltoon — me
padtdmme siis téndén tastd siséllostd — onko todella niin, ettd EU ehtii tdndén sithen viliin
ottamaan kantaa ndihin muutoksiin, ennen kuin lopullinen paétds on tehty. Oletankin, etté
heillé ei ole niin nopeaa ikiliikkujaa, etti timé péaétds pystyttiisiin juuri tdndén kello 17:n
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jélkeen alkaneessa istunnossa tekeméén komission valvovan silmén alla niin, ettd komissio
evéstdisi Suomea, [Vilhelm Junnilan vélihuuto] ennen kuin lopulliset pdatdkset on tehty.

Arvoisa puhemies! Kaikki on mahdollista tdssd salissa ja tissd eduskunnassa, ja néin
ollen onkin hyva katsoa, mité se notifiointivelvollisuus tarkoittaa. Téssi esitetidn siis, ettd
kéytdnnossd ja mahdollisesti kolmen asiakysymyksen osalta olisimme tilanteessa, jossa
notifiointia jouduttaisiin harkitsemaan. Sosiaali- ja terveysvaliokunta on siis
mietinndssddn  ehdottanut  merkittdvia =~ muutoksia  alkoholilakia  koskevaan
lakiehdotukseen. Naistdi EU-oikeuden kannalta olennaisimpia ovat etdimyynnin
rajoittaminen koskemaan alkoholijuomia, joiden toimitus on mahdollista kotimaan
véhittdiismyynnistd — kéytdnndssd 5,5—8 prosenttia rajana — etimyyjin
rekisterdintivelvoite eli velvollisuus ilmoittaa toiminnan aloittamisesta Lupa- ja
valvontavirastolle sekd se, ettd alkoholijuoman toimittaja saa luovuttaa alkoholijuoman
vastaanottajalle, jos ja vain jos ldhetyksessd on myyjin verojen maksamista osoittava
tunniste. Sosiaali- ja terveysvaliokunta on saanut ministeridltd selvityksen, jonka mukaan
muutokset etimyynnissé sallittuihin prosenttirajoihin sekéd etdmyyjien velvollisuuksiin,
kuten rekisterdimisvelvollisuus ja merkintdvelvollisuuksien muuttaminen, sekd
kuljetusyritysten velvollisuus tarkistaa verotunniste ovat todennékdisesti sellaisia
muutoksia, jotka pitdéd notifioida komissiolle. Tdmén my0s valiokunta toteaa nostaessaan
esille notifiointivelvoitteen mietinndssaén.

On hyvd todeta, etti tistd notifiointivelvoitteesta on todettu direktiivitasolla
monenlaista, ja joitakin mainintoja tdssd teen. Ensinndkin avoimuusdirektiivin
notifikaatiovelvollisuus koskee niin sanottuja teknisid maarayksia, olivatpa ne eduskunnan
tai hallituksen méardyksid. Direktiivin mukaan jisenvaltioiden on toimitettava teknisti
médrdystd koskeva ehdotus uudelleen komissiolle, jos ne tekevit ehdotukseen sellaisia
huomattavia muutoksia, jotka muuttavat sen soveltamisalaa, lyhentdvét alun perin
suunniteltua soveltamisaikataulua, lisddvét eritelmid tai vaatimuksia taikka tiukentavat
niitd. Notifiointi on siten tehtdvé ennen lain hyvéksymisti, eiké lakia saa hyvéksyd ennen
direktiivin asettamien maéédrdaikojen pédttymistd. Ilmoitus tehdddn, kun asia on vield
valmisteluvaiheessa ja sithen on mahdollisuus tehdd olennaisia muutoksia. Tdmé
ilmoitusvelvollisuus kédynnistdd kolmen kuukauden odoteajan, jonka aikana kyseinen
jésenvaltio ei voi hyviksyé teknistd mééraysta.

Nyt kysynkin: kuinka nopeasti komissio téné iltana pystyy néitéd juuri dsken esiteltyja
muutoksia notifioimaan? Jokainen huomaa, ettd me ollaan kdynnistetty prosessi, jota
eduskunta ei aikaisemmin ole tuntenut.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan ndkokulmasta on tdrkedd kaydd ldpi se, mitd
asiantuntijat sanoivat, ja jos tdmé osuus jdi vield kesken, niin jatkan sitten seuraavassa
puheenvuorossani.

Ensinndkin professori Kuoppamaéki katsoi, ettd mikili avoimuusdirektiivin edellyttdma
ilmoitus tehtiisiin vasta sitten, kun eduskunta on jo hyviksynyt lain, ilmoitettava sd&dos ei
endd olisi valmisteluvaiheessa siten kuin avoimuusdirektiivi edellyttdd. Tésté
nékokulmasta poytikirjapaétos tai asian késittelyn keskeyttdminen odottamaan komission
kannanottoa vaikuttaisi esitetyisté vaihtoehdoista parhaimmalta.

Professori Juha Raitio puolestaan toteaa, etté asiassa olisi mahdollista edeté esimerkiksi
niin, ettd valiokunta ehdottaisi lakimuutoksia, jotka sitten ministerid notifioisi komissiolle,
ja sitten vasta komission pédtdksen jilkeen valiokunta tekisi mietintonsd. Lausunnon
mukaan: ”Jos eduskunnan tdysistunto késittelee mietinnén ennen notifiointia, niin ehto

36



Poytikirja PTK 64/2026 vp

valmisteluvaiheesta notifioinnin osalta ei toteudu eikd siis kyseessd ole tinddn endd
ehdotus, joka koskee teknistd maérdystd. Jos notifiointivelvoitetta rikotaan, sdddetylld
kansallisella tekniselld méérdykselld ei ole EU-oikeudellista sitovuutta.”

Professori Snell puolestaan totesi: “Jos valiokunta tekee hallituksen esitykseen
huomattavia tiukentavia muutoksia, ehdotus tulee vélittomasti notifioida komissiolle ja
lakia ei saa hyvdksyd ennen direktiivin asettamien méérdaikojen umpeutumista.
Kéaytdnnossd esimerkiksi valiokunta voisi notifioida mietinndn tai sen luonnoksen.
Direktiivi ei myoskaén esté sitd, ettd ministerid tekisi notifioinnin valiokunnan puolesta.”

Téssd me olemme, arvoisa puhemies, toisin kuin ndméi nelja EU-oikeuden asiantuntijaa
meitd neuvoivat, késitteleméssé tdnddn tdssd hetkessé esitysti, jota ei ole notifioitu. Mind
en ymmdirrd, miten eduskunnassa pdisi ndin tapahtumaan, ettd me teimme téllaisen
paétoksen, ettd me katsomme, ettd ykkoskasittelyssé ei ole vield kysymys asian lopullisesta
késittelystd, kun tdnddn, juuri tdnd yond, ndmé pykédldt menevét kiinni. Siihen voivat
edustajat vaikuttaa silld, ettd he esittdvét tdhdn muutoksia, tai muuten menndin néilla
pykélilld. On késittimitonté, ettd tdssd talossa me laiminlydmme ndmé saadut EU-
oikeudelliset arviot.

Téssd on myoskin EU-oikeudellinen arvio annettu Tuomas Ojasen puolesta. Hén totesi,
ettd jos kuitenkin paéddyttdisiin sithen vaihtoehtoon, ettd valiokunta tekisi isoja muutoksia
ja mentiisiin salikésittelyyn, hén edellyttéisi, ettd valiokunta tekisi valiokunnan
mietinnéssd  asetuksenantovaltuuden hallitukselle.  Sitten jaétdisiin  odottamaan
notifioinnin toimeenpanoa, niin etté tiedettdisiin, ovatko ndmé muutokset mahdollisia vai
eivit, ja valtioneuvosto sditéisi timén toteen.

Kuten olen todennut myoskin puhemiesneuvostossa, me emme toteuttaneet tatd
viimeistd vaihtoehtoa vaan toteutimme sen vaihtoehdon, ettd tulee mietintd ja se mietintd
notifioitaisiin. Vaikka valiokunta oli tdsté eri mieltd, mika on se kirjaus, passiivimuoto vai
tarkka muoto, ettd ministerio tdmén tekee, lopputulos on se, ettd yksimielisyys oli kaikilla
siitd, ettd EU-oikeudellisuus varmistetaan. Nyt me olemme salissa, ja sitd ei ole
varmistettu.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mehtdld. —
Yritetddn pitdd noita aikarajoja.

18.05 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Suomi on yksi niistd maailman maista,
joissa alkoholi aiheuttaa todella paljon murhetta, surua ja yhteiskunnalle valtavia
kustannuksia. Yksi isoista syistd tdmén taustalla on se, ettd aikanaan paditimme sallia
keskioluen myynnin ruokakaupoissa. Tdmin jilkeen alkoholin kokonaiskulutus ldhti
todella voimakkaaseen nousuun. Viime vuosina alkoholin kokonaiskulutus on tullut alas,
mutta alkoholihaittojen méédrd on pysynyt aivan valtavana. Samalla ongelmat ovat yhi
voimakkaammin painottuneet pienempéin véestonosaan.

Arvoisa puhemies! Témé lakiesitys on aivan tdysin yksiselitteisesti alkoholilain
vastainen. Alkoholilain 1§ sanoo selvésti, ettd lain tarkoituksena on vahentda
alkoholinkulutusta  rajoittamalla ja  valvomalla elinkeinotoimintaa  haittojen
ehkéisemiseksi, ja nyt téllé lailla mahdollistetaan alkoholin osto kaupasta suoraan kotiin.

T&alla erityisesti kokoomuksen edustajat kertovat, miten alkoholihaitat ovat
véhentyneet, kysymys on elinkeinovapaudesta ja niin edelleen. Tosiasia on, ettd te
arvotatte tissd kaupan voitot kansanterveyden edelle. Tétéd on tdysin turha yrittdd muuksi
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muuttaa. Kysyn teiltd, mink&hin vuoksi titd lakia kannattavat ainoastaan kaupan alan
toimijat, niin kuin jo dsken kuulimme, mutta esimerkiksi Valvira, Tehy ja EHYT ry
vastustavat. No, totta kai koska kauppa kannattaa ja koska kassakone kilisee. Ja tietysti
kansanterveydestd, lapsista ja nuorista vélittdvdt viranomaiset vastustavat, koska he
tietdvit, ettd tima tulee johtamaan lisdéntyviin alkoholihaittoihin.

Jo tilla hetkelld vajaa 100 000 lasta eldd perheissé, joissa synkkénd varjona kulkee
vanhempien ongelmallinen alkoholinkéyttd. Mind ymmarrdn sen, ettd kokoomuksessa
halutaan palvella kaupan etuja, mutta olisitte rehellisid ja mydntdisitte sen, ettd tésté laista
joutuvat kérsimédn myos monet sellaiset, joille alkoholinkdytt6 on jo nyt ongelma.

Ennen kaikkea mind ihmettelen, jos kristillisdemokraattiedustajat tdmén lain
hyviéksyvét. Teidén politiikkkanne selkénoja ja ydin on perheiden, kristillisten arvojen ja
myos perinteisesti liberaalin alkoholipolitiikan vastustaminen. Kun tdmén lain hyvéksytte,
niin kysyn, milld hinnalla. Miti sellaista olette saaneet vastineeksi, joka tdhdn kauppaan
kannustaisi? Vastaan itse: ette yhtddn mitdén. Mutta sen sijaan tdmén lain seurauksena
Alkon monopoli murenee teidin vahtivuorollanne.

Arvoisa puhemies! Suomalaisen alkoholia kéyttdvan ihmisen ongelma ei ole siind,
etteikd kaljaa saisi jo nyt aivan riittdvésti ja riittdvén ldheltd, eiké paikallinen kauppakaan
ole siind tilanteessa, ettd se olisi konkurssin partaalla. Tdméa lakiesitys on hdpedksi
maallemme ja sen kansanterveydelle. En misséédn olosuhteissa voisi titd kannattaa. —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kalli.

18.09 Eeva Kalli kesk: Arvoisa rouva puhemies! On syytd todeta heti alkuun, ettd
sosiaali- ja terveysvaliokunnan enemmisto ei onneksi ole hyvaksynyt hallituksen esittdmié
muutoksia  alkoholilakiin  sellaisinaan ~vaan on asettunut vastuullisemman
alkoholipolitiikan jatkamisen kannalle.

Suomen alkoholipolitiikan tavoitteena on ollut vdhentdd alkoholin aiheuttamia
terveydellisié, sosiaalisia ja yhteiskunnallisia haittoja. Tdma tavoite on kirjattu suoraan
alkoholilakiin. Lain tarkoituksena ei ole helpottaa alkoholin saatavuutta tai lisétd sen
kulutusta vaan ehkdistd alkoholin suoraan ja vilillisesti aiheuttamia haittoja ja niisti
yhteiskunnalle aiheutuvia kustannuksia rajoittamalla alkoholin myyntid ja valvomalla
sithen liittyvéa elinkeinotoimintaa.

Alkoholin kotiinkuljetuksen salliminen on merkittévé laajennus alkoholin saatavuuteen.
Tutkimuksista tieddmme, ettd alkoholin saatavuus on hinnan ohella keskeisin
alkoholinkulutukseen vaikuttava tekijd. Riski alkoholin ongelmakéyton lisddntymiseen
olisi erityisen suuri, jos sallisimme hallituksen esityksessddn esittimidn mukaisesti
alkoholin toimituksen muutamalla klikkauksella pikatoimituksena kotiovelle asti.
Sosiaali- ja terveysvaliokunta toteaa mietinndssdén, ettd erityisesti ikdantyneiden,
ongelmallisesti alkoholia kéyttdvien ja ndissd perheissd eldvien lasten kokemat haitat
kasvaisivat entisestddn. Valiokunnan ehdottama muutos toimituksen viivéstdmisestid 24
tunnilla sen tilauksesta onkin valttimaton.

Alkoholin kotiinkuljetukseen liittyy valvontaongelmia. Ikérajavalvonta on ollut
kansainvélisten kokemusten perusteella yksi suurimmista ongelmista alkoholin
toimituksissa suoraan ostajalle. Valiokunta ehdottaakin, ettd ostajan velvollisuus olisi
todistaa ikdnsd. Viranomaisten olisi kdytdnnossd mahdotonta valvoa tehokkaasti sité, ettei
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alkoholia luovuteta alaikéisille tai pdihtyneille henkiléille, jos kotiintoimituksissa ei olisi
minkéénlaista ostajan ikdvalvontaa.

Kuljetusyritysten tyontekijoiden asema heréttdd huolta. Alkoholia kotiin kuljettava
lahetti joutuu yksin arvioimaan, onko alkoholin luovuttaminen lainmukaista. Jos
vastaanottaja on péihtynyt tai alaikdinen, juomien luovuttamisesta pitdisi pystyd
kieltdytymédn asiakkaan kotiovella. Jokainen ymmaértid, ettd téllaiset tilanteet voisivat
muodostua vaikeiksi ja jopa tyoturvallisuusriskiksi tyontekijélle.

Alkoholin saatavuuden lisdédmisen vaikutukset eivit rajoitu yksittdisiin toimituksiin.
Poliisin mukaan saatavuuden lisdéintyminen kasvattaa jirjestyshdirididen, vikivallan ja
litkenneonnettomuuksien riskid. Asken pattyneelld kyselytunnilla kivimme keskustelua
lahisuhdevikivallasta, ja valitettava tosiasia on, ettd lahisuhdevékivallankin taustalla ovat
varsin usein péihteet, myds alkoholi. Siksi hammastyttadkin, ettd tdstd huolimatta hallitus
on vapauttanut alkoholin saatavuutta ja tavoittelee edelleen entistd vapaampaa
alkoholipolitiikkaa.

Alkoholi on myds yhteydessd ainakin 200 erilaiseen sairauteen. Vuonna 2024
alkoholiperdisiin tauteihin ja alkoholimyrkytyksiin menehtyi Suomessa ldhes 1 600
ihmistd. Ndma luvut muistuttavat siité, ettd alkoholin liikakéyttd on edelleen merkittdva
kansanterveydellinen ongelma. Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd mietinndssédén
kansanterveydellisestd ndkdkulmasta ja alkoholihaittojen ehkdisemisen kannalta tirkeédni
sitd, ettd Alkon monopoliasema vikevdmpien alkoholijuomien véhittdismyynnin osalta
sdilytetddn eikd etdmyynnilldi mahdollisteta alkoholiyhtion kanssa kilpailevaa
myyntikanavaa vikevampien alkoholijuomien osalta.

Valiokunta pitdd aiheellisesti myds yhdenvertaisuuden kannalta perusteltuna sitd, etti
kotimaisia véhittdismyyjid ja ulkomaisia etdmyyjid kohdeltaisiin samalla tavalla
lainsdddanndssd, miké ei olisi hallituksen esittdméssd muodossa toteutunut.

Puhemies! Vastuullinen alkoholipolitiikka ei tarkoita holhoamista. Se tarkoittaa sité,
ettd padtoksid tehdddn tutkimustiedon, alkoholista suoraan ja wvilillisesti syntyvien
haittojen ehkdisyn ja yhteiskunnan kokonaisedun ndkokulmasta. Siksi alkoholin
kotiinkuljetuksen laajentamiseen tulee suhtautua erittdin kriittisesti, ja siksi valiokunnan
enemmiston linja vastuullisemman alkoholipolitiikan puolustamiseksi ansaitsee tuen.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

18.14 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Kaésittelemme tdndan hallituksen
alkoholilainsdadéntdd koskevaa esitystd, joka tuli eduskuntaan jélleen vakavasti
puutteellisena niin verovalvonnan, EU-oikeudellisen arvioinnin kuin kansanterveyden
ndkokulmasta. Onkin kuvaavaa, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta joutui korjaamaan
hallituksen esitystéd poikkeuksellisen laajasti. Kdytdnndssé valiokunta joutuu tekeméén sen
tyon, miké olisi pitédnyt tehdé jo ministeridssd ennen esityksen tuomista eduskuntaan.

Arvoisa puhemies! Téssé keskustelussa ei ole endé kyse pelkéstddan alkoholipolitiikasta.
Kyse on siitd, noudatetaanko lainvalmistelussa niitd oikeudellisia velvoitteita, joihin
Suomi on sitoutunut ja joiden varaan myods tdmén eduskunnan péétosten kestivyys
rakentuu.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on muuttanut hallituksen alkuperdistd esitystd
merkittdvélld tavalla. Muutokset koskevat muun muassa etdmyynnissd sallittujen
alkoholijuomien vahvuusrajoja, rekisterditymisvelvollisuuksia sekd uusia valvonta- ja
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tunnistevaatimuksia. Juuri téllaiset muutokset ovat niiden asiantuntijalausuntojen mukaan,
joita valiokunta on saanut, omiaan synnyttiméaén notifiointivelvoitteen.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan kuulemat EU-oikeuden asiantuntijat ovat olleet asiasta
poikkeuksellisen yksimielisid. He ovat korostaneet, ettd notifioinnin tarkoitus on varmistaa
sddntelyn EU-oikeudellinen hyvéksyttdvyys jo valmisteluvaiheessa. Jos notifiointi tehddan
vasta sen jélkeen, kun laki on jo hyviksytty, koko menettelyn tarkoitus vaarantuu. Siksi
opposition esittdima vaatimus ei ole ollut kohtuuton. Olemme esittineet, ettd asian kasittely
keskeytetddn siksi aikaa, ettd ministerid varmistaa tehtyjen muutosten EU-oikeudellisen
kestdvyyden ja notifiointimenettelyn asianmukaisen toteuttamisen. Tdma esitys kuitenkin
kaatui valiokunnassa valitettavasti niukasti.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan puhemies on tdnédén katsonut, ettei asian kisittelylle ole
eduskuntatyon nakokulmasta estettd, mutta puhemiehen ratkaisu ei poista sitd tosiasiaa,
ettd EU-oikeudellisen arvioinnin tekevit viime kddessd Euroopan unionin toimielimet ja
tuomioistuimet. Juuri siksi meidén pitéisi suhtautua vakavasti sithen, ettd kaikki kuullut
asiantuntijat ovat pitdneet notifiointikysymystd merkityksellisend. Viisas lainsdétdja ei
sivuuta tdllaisia varoituksia. Viisas lainsditéja varmistaa ensin, ettd oikeudellinen perusta
kestéd, ja tekee vasta sen jalkeen lopulliset poliittiset ratkaisut. Kyse ei ole byrokratiasta
eikd muodollisuuksista. Kyse on siitd, ettd Suomessa sdddettédvit lait kestdviat myos
eurooppalaisen oikeudellisen tarkastelun. Kenenkéén etu ei ole se, ettd hyviksymme lain,
jonka pétevyyttd joudutaan myohemmin kyseenalaistamaan.

Arvoisa puhemies! Valiokunta toteaa mietinndssddn aivan oikein, ettd notifiointi on
tehtévd silloin, kun sditelyd voidaan vield olennaisesti muuttaa. Nyt kun valiokunta on
joutunut tekeméén hallituksen esitykseen niin merkittdvid muutoksia, valiokunnan oman
arvion mukaan muutokset todennikodisesti edellyttdvédt uutta notifiointia Euroopan
komissiolle.

Arvoisa puhemies! Tédmaé ei ole mikéén tekninen yksityiskohta. Jos notifiointia ei tehdi
asianmukaisesti, vaarana on koko séddntelyn oikeudellinen epdvarmuus. Meilld on tésté
historiassa jo kokemuksia, kun hallitus toi eduskuntaan esityksen, jonka komissio katsoi
syrjivdn ulkomaisia toimijoita. Lopulta esitys jouduttiin vetdmédn pois. Nyt olemme
jélleen tilanteessa, jossa eduskunta joutuu arvioimaan sdintelyd, jonka EU-oikeudellinen
kestdvyys on osin edelleen avoin.

Arvoisa puhemies! Hyvi lainsdddanto ei synny hosumalla eikd ideologisella sddntelyn
purkamisella. Siksi vetoan hallitukseen ja hallituspuolueisiin vield kerran: Varmistetaan
lain EU-oikeudellinen kestdvyys ennen lopullisia pdétdksid. Se on vastuullista
lainvalmistelua, vastuullista péaétoksentekoa ja ennen kaikkea oikeusvaltion
kunnioittamista.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mattila.

18.19 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva  puhemies! Sosiaali-  ja
terveysvaliokunta on pyrkinyt 16ytdméién tasapainoisen ratkaisun alkoholin
kotiinkuljetusta késittelevdssd mietinndssd. Valiokunta tunnistaa tarpeen selkeyttdd
alkoholin etdimyyntid koskevaa sdéntelyd, mutta samalla se on halunnut varmistaa, ettei
laki johda hallitsemattomaan alkoholin saatavuuden kasvuun. Siksi valiokunta esittds, ettd
etimyynnissd sovellettaisiin samoja vahvuusrajoja kuin kotimaisessa véhittdismyynnissa.
Toisin sanoen ulkomaisia verkkokauppoja ei asetettaisi kotimaisia toimijoita parempaan
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asemaan. Samalla turvataan Alkon asema niiden tuotteiden osalta, joiden myynti on
Suomessa kansanterveydellisistd syistd keskitetty monopolijarjestelméddn. Taméd on
tarkedd sekd kansanterveyden ettd yritysten yhdenvertaisen kohtelun ndkdkulmasta. Ei ole
kohtuullista, ettd ulkomaiset toimijat voisivat myydé Suomeen vahvempia alkoholijuomia
tavalla, joka ei olisi kotimaisille toimijoille mahdollista.

Valiokunta on kiinnittdnyt erityistd huomiota myds alaikdisten suojelemiseen. Jos
alkoholia myydédn verkossa ja toimitetaan kotiin, ikdrajavalvonnan on oltava vahintdian
yhtd vahvaa kuin myymaélédssd. Tdmén vuoksi mietinndssd esitetddn vahvaa sdhkoistd
tunnistautumista verkko-ostojen yhteydessd sekéd vastaanottajan henkil6llisyyden ja ién
tarkistamista jokaisen toimituksen yhteydessd. Ndma eivét ole tarpeettomia byrokraattisia
vaatimuksia. Ne ovat valttiméattomid keinoja estdd alaikdisten padsy alkoholin piiriin.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta on tunnistanut riskin, ettd alkoholin
kotiinkuljetus voisi johtaa niin sanottuun pikatoimituskulttuuriin. Jos alkoholia voisi saada
kotiovelle minuuteissa, se voisi lisdtd pidihtyneiden ostoyrityksid sekd pitkittda
juomistilanteita. Té&mén vuoksi valiokunta ehdottaa, ettd alkoholin toimitus olisi
mahdollista aikaisintaan 24 tunnin kuluttua tilauksesta. Tavoitteena on ehkaistd
impulssiostoja ja viahentdd haitallista kulutusta.

Samasta syystd valiokunta esittdd, ettd alkoholia voitaisiin toimittaa vain koti- tai
yritysosoitteisiin. Néin estetddn alkoholin tilaaminen esimerkiksi puistoihin, rannoille,
nuorten kokoontumispaikoille tai muihin julkisiin tiloihin. Ratkaisu tukee jarjestystd ja
ehkiisee haittojen syntymista.

Valiokunta on lisdksi korostanut valvonnan merkitystd. Etimyynnin ja
kotiinkuljetuksen lisddntyessd viranomaisten on pystyttdvd valvomaan sekd ikdrajojen
noudattamista ettd verojen maksamista. Siksi mietinnossd ehdotetaan etimyyjien
rekisterditymisvelvollisuutta sekd muita toimia, joilla ehkéistddn harmaata taloutta ja
verojen kiertamista.

Valiokunnan saamien tietojen mukaan huomattava osa nykyisestd rajat ylittdvisti
alkoholin etdimyynnistd tapahtuu tavalla, jossa Suomeen kuuluvia veroja ei makseta
asianmukaisesti. Tat4 ei voi pitdéd hyvéksyttavana.

Arvoisa puhemies! Yksi merkittdvimmistd valiokunnan muutoksista koskee
alkoholimarkkinointia. ~ Hallitus esitti ~ vdkevien alkoholijuomien verkko- ja
suoratoistomarkkinoinnin sallimista. Valiokunta ei titd hyvéksy. Asiantuntijoiden mukaan
erityisesti digitaalinen markkinointi lisidé alkoholille altistumista nuorten ja riskikuluttajien
keskuudessa. Siksi valiokunta katsoo, ettd nykyinen vikevien alkoholijuomien
markkinointikielto on syyta séilyttdd. Lisdksi valiokunta esittdéd vaikuttajamarkkinoinnin
kieltdmistd sekd ostohistoriaan perustuvan kohdennetun alkoholimarkkinoinnin
kieltdmistd. Naméd ovat perusteltuja toimia aikana, jolloin markkinointi on yhi
henkilokohtaisempaa ja kohdistuu tehokkaasti juuri niihin ihmisiin, jotka ovat kaikkein
haavoittuvimmassa asemassa.

Arvoisa puhemies! Keskusta pitdd tirkeédnd, ettd alkoholipolitiikassa muistetaan aina
lain alkuperdinen tarkoitus, ja se on alkoholista aiheutuvien haittojen vihentdminen. Kyse
ei ole vain yksilon valinnoista vaan myds lasten turvallisuudesta, perheiden
hyvinvoinnista, kansanterveydestd sekd yhteiskunnalle koituvista kustannuksista. Siksi
piddmme valiokunnan tekemié muutoksia tarpeellisina. Ne eivit estd uudistuksia, mutta ne
rakentavat niiden ympdrille suojakaiteita. Ne vahvistavat valvontaa, suojelevat alaikéisid,
turvaavat kansanterveytté ja kohtelevat kotimaisia toimijoita yhdenvertaisesti. Toivomme,
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ettdi myds eduskunnan enemmistd voi tukea titd mietintod. Kyse on vastuullisesta
alkoholipolitiikasta, jossa taloudelliset tavoitteet eivit syrjaytd lasten, nuorten ja perheitten
hyvinvointia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Siponen poissa,
edustaja Kaarisalo poissa. — Edustaja Valtola paikalla.

18.24 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Alkoholinkdyton sddntely herdttda
Suomessa aina paljon keskustelua, eikd syyttd. Alkoholin liikakdytostd aiheutuvat haitat
ovat todellisia, siksi jokainen alkoholilainsddddnnén muutos on arvioitava huolellisesti ja
vaikutuksia seuraten.

Suomessa alkoholin kokonaiskulutus on ollut jo pitkdén laskussa. Erityisesti nuoret
kayttdvat alkoholia aiempia sukupolvia vihemmén. Alkoholin kulutuksen arviointia
tietysti vaikeuttaa etimyynnin méérin arviointi, ja siksi onkin térkedd, ettd nykyisinkin
sallitun etdmyynnin tilanne selkeytetddn lainsdddanndlld. Tédmid kehitys antaa
mahdollisuuden tarkastella alkoholipolitiikkaa my0s luottamuksen nékdkulmasta.
Kysymys kuuluu: miten voimme péivittdd sddntelyd vastaamaan muuttunutta yhteiskuntaa
samalla, kun huolehdimme tehokkaasta valvonnasta, alaikdisten suojelusta ja
alkoholihaittojen ehkdisysta?

Arvoisa rouva puhemies! Kaésittelyssé oleva hallituksen esitys on notifioitu Euroopan
komissiolle avoimuusdirektiivin 2015/1535 mukaisesti. Komission ilmoitus ei aiheuttanut
muutoksia hallituksen esitykseen. Uudelleennotifiointi tissd vaiheessa ei ole
tarkoituksenmukaista, eikd sen tarpeen arviointi edes itse asiassa eduskunnalle kuulu.
Vastuu olisi esitystd valmistelevalla ministeriolld, tdssd tapauksessa sosiaali- ja
terveysministeriolld. Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan 65/2018 todennut:
”Padtoksessd notifioida on sindnsd kyse perustuslain 3 §:n 2 momentissa ja 65 §:ssé
tarkoitetun hallitusvallan alaan kuuluvasta asiasta.”

Arvoisa rouva puhemies! Vastalauseessa esitetdén hallituksen esitykseen useita
muutoksia, joilla vastuullisuutta ja valvontaa vahvistetaan entisestdén. Alkoholijuoman
vastaanottajan olisi todistettava ikénsé jokaisen luovutuksen yhteydessé. Liséksi alkoholin
toimittaminen kiellettdisiin péivékotien ja peruskoulujen lisdksi myds ammatillisiin
oppilaitoksiin ja lukioihin. Liséksi vastalauseessa esitetddn, ettd Alkon aukioloajat
uudistetaan vastaamaan nykyisté toimintaympéristoa siten, ettd Alko voisi halutessaan olla
avoinna kello 9—21 viikon jokaisena paivana.

Vastalauseessa korostetaan myds sitd, ettd sddntelyn uudistamisen rinnalla valvonnan on
pysyttiava ajan tasalla. Siksi eduskunta edellyttdisi valtioneuvoston selvittivian alkoholin
etimyynnin rekisterditymismenettelyd ja verotunnisteen kayttoonottoa [Krista Kiuru
pyytdd vastauspuheenvuoroa] sekd ryhtyvdn tarvittaviin toimiin verovalvonnan
tehostamiseksi ja veronkierron ehkaisemiseksi. Lisdksi uudistuksen vaikutuksia
alkoholinkulutukseen, alaikéisten suojaan ja alkoholihaittoihin seurattaisiin tarkasti ja
tarvittaessa séédntelyd voitaisiin myohemmin korjata.

Arvoisa puhemies! Kyse ei siis ole hallitsemattomasta vapauttamisesta vaan
maltillisesta uudistuksesta, jossa kuluttajien palveluita kehitetddn samalla, kun valvontaa
vahvistetaan. Vastalause rakentuu ajatukselle, ettd vastuullinen sééntely, tehokas valvonta
ja luottamus suomalaisiin voivat kulkea kési kédessa.
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Edelld esitetyn perusteella ehdotan, ettd késittelyn pohjaksi otetaan vastalauseen
mukainen lakiehdotus. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Otetaan vastauspuheenvuoro,
edustaja Kiuru, Krista. [ Vastauspuheenvuoropyyntdja] Ja otetaan teiddt kaikki nelja sielta.
— Krista Kiuru.

18.29 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd kdvi nyt hyvin
ilmi, minkélaisista arvoeroista on kysymys. Tdssd edustaja Valtola esitti, etti sen sijaan,
ettdi me muutettaisiin suoraan pykédldén valtiovarainvaliokunnan ja talousvaliokunnan
esittdmé sdédntely siitd, ettd ndille verovelvollisille tulisi ilmoitusvelvollisuus ja
verotunniste, niin te esititte tdssd nyt dsken, ettd sdédntely olisi kuitenkin toteutumassa
maltillisesti, ja esititte, ettd ndma voisivat tulla tdhin kiytdnnossa pelkdstdén lausumilla.
Sehidn kertoo siité, ettd eduskunta jéttdisi kdytdnnossé tarkoituksella sddtamattd téssd ja
nyt. Kun pykaéldt ovat tadlld pdydailla, niin te haluaisitte ne kumota ja te haluaisitte saataa
tdstd niin, ettd 61—285 miljoonan sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausunnon esittimalla
tavalla julkista verorahaa jéisi vastaanottamatta. Téllaisten sddstdjen jalkeen vaihtoehtona
tdlle mietinndlle on se, ettd hallituspuolueet esittivét, ettd jatetddn satoja miljoonia
verotuloja ottamatta, vapautetaan etimyynti ilman, ettd tdmi verotus laitetaan kuntoon.
Minusta tdmé on késittimiton ja vastuuton esitys, ja te esititte sitd tdélld pokkana ilman,
[Puhemies koputtaa] ettd yhtyisitte sithen, ettd toteutetaan molempien valiokuntien
lausunto.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly ja sen jilkeen
edustaja Malm.

18.30 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téassd kun on
kuunnellut niitd valiokunnan puheenjohtajan mietinnon esittelyjd, tdytyy sanoa, ettd on
tehty asianmukaisia ja hyvid muutoksia siihen, etti laki olisi hyvéksyttévissa.

Voi kylld ihmetella erityisen paljon sitd, ettd hallituspuolueissa on varaa heittda 61—285
miljoonaa euroa verotuloja meneméén télld hetkelld, kun hallitus on esitellyt julkisen
talouden suunnitelman, joka on 17 miljardia euroa alijidméinen — 17 000 miljoonaa
alijadmainen. Ei kun veroja vaan, tehddin veroaukkoja lisdd koko ajan tidhdn julkiseen
talouteen. Tdméd on ehkéd késittdmittomin kysymys tdssd nidin, miten tdtd Suomea
hoidetaan téllaisella alueella, jossa haittoja halutaan verottaa ja katsoa niité asioita niin, ettd
julkinen talous saisi téstékin tuloja. Mutta ei, kun vaan vapautetaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Malm.

18.31 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kyllihdn timéa
omituiselta kuulostaa samaan aikaan, kun kdytdnnossé jokaisessa puheenvuorossa, joita
hallituspuolueiden edustajat pitivét, puhutaan siitd, kuinka tdmi talous on vaikeassa
tilanteessa Suomessa. Sitd ei kukaan kiistd. Mutta juuri kuten téssd edellisessd
puheenvuorossa edustaja Lyly totesi, hallitus on valmis kairaamaan reiki tidhan juustoonsa
entistd enemmén, rapauttamaan veropohjaa ja antamaan vield veronkevennyksié sitten
hyvituloisille.
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Téssd kohden yhteiskunta jakautuu jo muutenkin liian voimakkaasti, ja tieddimme sen,
ettd myds alkoholiongelma on kaikissa yhteiskuntaluokissa aivan yhdenvertainen toisiinsa
néhden. Ei ole kysymys siitd, onko duunari vai onko toimitusjohtaja, kun alkoholiongelma
voi olla perheen eldmid, ja siitd ongelmasta kérsivét kaikki laheiset. Jokainen tdssé salissa
tietdd yhden, jolla on alkoholiongelma, ja tétd ongelmaa te vain pahennatte.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustajat Lindén,
Berg ja Valtola.

18.32 AKki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Luen sen virkkeen,
joka tuossa vastalauseessa, jota edustaja Valtola sanoi kannattavansa, aiotaan poistaa
17 §:std mietinndn hyviksymistd muutoksista. Siind mietinndn hyviksymaissa pykéldssa
lukee seuraavaa: “Alkoholijuoman toimittaja saa luovuttaa alkoholijuoman
vastaanottajalle vain, jos ldhetyksessd on valmisteverotuslain 80 §:n 1 momentissa
tarkoitettu kuljetuksen yksiloiva verotunniste tai valmisteverotuslain 80 §:n 3 momentissa
tarkoitettu veroedustajan valmisteveronumero.” Eli keino, joka oli hakusessa, millé
voitaisiin varmistaa niitd veroja, on tidssd. Mahdollisesti voi olla muitakin keinoja, mutta
tdméd nyt ndytti varmalta keinolta. Tdmédn kohdan sieltd haluavat hallituspuolueet
kristillisdemokraatteja lukuun ottamatta poistaa. Tama liittyy juuri dsken kéytettyihin
edustajakollegoiden puheenvuoroihin koskien verotusta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

18.33 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Valtola nosti
tuossa esille timén ikuisuuskysymyksen, ettd tutkimusten mukaan alkoholinkulutus
Suomessa on laskenut. Hén otti kylld hyvin esille tietenkin tietdvéni ihmisend myds sen,
ettd haasteenahan téssé on se, ettd meilld ei ole selvdi kuvaa siité, kuinka paljon ulkomailta
tilataan alkoholia.

Tuoreen tutkimuksen mukaan ulkomailta tilatun alkoholin mééra vastaa télld hetkelld jo
Alkon vuosittaista kokonaismyyntid. Jos ei timd niy sielld vuosittaisissa tilastoissa siité,
kuinka paljon suomalaiset kayttavit alkoholia, niin jokainen pystyy tdmén perusteella
vetdméin johtopaétoksen, ettd se ei ole laskenut vaan se on itse asiassa kasvanut.

No, kun tdssd ottaa vield huomioon sen, ettdi 98 prosenttia ndistd, jotka tilaavat
ulkomailta verkkokaupasta sen alkoholin, ei edes maksa veroja, niin Suomen
veromenetykset vuositasolla ovat ldhes 300 miljoonaa euroa vuodessa, mihinkd edustaja
Lylykin téssd viittasi. Onko meilld tdhén varaa? [Sosiaalidemokraattien ryhmaésti: Ei
todellakaan!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Valtola. Ja sitten
otetaan vield Hyrkko ja Kiuru.

18.35 Oskari Valtola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen
litkuttavan samaa mielti opposition edustajien kanssa, ettd meill ei todellakaan ole tdhin
varaa. Niin kuin edustaja Berg tuossa toi esille, niin Verianin kyselytutkimuksessa, jonka
Alko tdnéadn kello 14 julkaisi, tuli selkedsti esille, ettd etimyynnin — joka on Suomeen
sallittua, mutta meilld ei ole lainsdddidntod sille — kautta noin kymmenen prosenttia
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meidén véestostd ostaa 67 miljoonaa litraa alkoholia, alkoholituotteita, kun Alko myy niita
66 miljoonaa litraa. Tdma on se suuri ongelma, minké takia timé etdmyyntilainsdéddanto on
ddrettdmain tirked saada nyt eteenpdin, jotta me pystymme niitd verotuloja tiéltd saamaan.
Me saimme valiokunnan kuulemisissa kuulla sen, ettd esimerkiksi timé ehdotettu malli,
joka on késittadkseni Ruotsissa kéytdssd, ei sielld tdysin toimi. Sen takia onkin tirkeéé, etti
tama hallituksen esitys tulisi nyt voimaan ja sitd seurattaisiin ja tarvittaessa tiukennettaisiin
verotusta tai Tullin resursseja siithen valvontaan, jotta ne verotulot saataisiin tinne
Suomeen.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkko.

18.36 Saara Hyrkké vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eiko, edustaja
Valtola, kuitenkin olisi parempi, ettd meilld olisi edes joku tydkalu kéytdssi, jota sitten
voisimme seurata ja kiristdé tarpeen mukaan? Nyt tdmaé hallituksen esityshén on se, etté ei
olisi sitten senkdén vertaa tyokalua, vaan katseltaisiin ja sitten ehka joskus tulevaisuudessa
sdddettdisiin jotakin muuta. Tdma verovaje on aidosti merkittdvd, ja jos on aidosti
huolissaan meidén julkisen taloutemme tilasta, niin minusta ndiden verotuottojen ei pitéisi
antaa valua sormien lapi.

Haluan puuttua vield siihen perusteluun, jota usein alkoholipolitiikan 16ysentdmisen
takana kaytetddn, eli ettd aiemmilla I0ysennyksilld ei olisi ollut peldtynsuuruisia
vaikutuksia tdhdn kokonaiskulutukseen. Siitd usein unohtuu se, ettd nima THL:n silloiset
haittalaskelmat perustuivat péivittdistavarakaupan itsensid antamaan arvioon, ettd ndiden
vahvempien juomien hinta laskisi perdti 40 prosenttia, ja kun ndin mittava hintojen lasku
otettiin huomioon niissd uhkaskenaarioissa, niin ne néyttivit todella dramaattisilta.
Hinnathan eivit laskeneet. Péivittdistavarakauppa ei niitd laskenut samalla tavalla, jolloin
tietenk&én ne peldtyt haitat eivit myoskaéin toteutuneet. Mutta se ei tarkoita, etteikd ndilla
aiemmin tehdyilld vapautuksilla mitéén haittoja olisi ollut. Ja nythédn emme edes vielé nie,
minkélaisia vaikutuksia timén hallituksen tekemilld 16ysennyksilld alkoholipolitiikkaan
on meiddn kansanterveyteen ja kansantalouteen.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Ja sitten vield edustaja Kiuru,
Krista. Sen jilkeen mennéén puhujalistaan.

18.37 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pyysin alun perin tété
debattipuheenvuoroa siksi, ettd edustaja Valtola tddlld ikdan kuin esiintyi hyveellisené
kertomalla, miten te laitatte nyt tdssd ndma asiat kuntoon. Kuulijat, ja myoskin toimittajat,
voivat ajatella, ettd todella tima olisi rehellistd puhetta, ja varmaan voi ollakin teille, mutta
meistd tuntuu tosi pahalta tdélla. Siis valtiovarainvaliokunta ja talousvaliokunta tukivat
nidkemyksissddn sitd, ettd eduskunta padstdd tadltd 1dpi sellaisen muutetun ehdotuksen,
jossa on ndamé kaksi asiaa laitettu kuntoon: Vaaditaan rekisterditymisté, jotta verotuotot
saadaan perdttyd takaisin, kun 99 prosenttia suomalaisista ei maksa veroja néiistéd
etimyynnin tuotteista. Samaan aikaan me edellytimme mydskin tidssd omassa sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinnéssd, kuten valtiovarainvaliokunta esitti, tdhdn téta
valmistustunnistetta. Ja nyt te esitdtte, ettd sen sijaan, ettd ndmd nyt tistd sdddetddn
tdytdntdon, niin te jattdisitte ndméa verotulot ottamatta ja hoitaisitte tdmén joskus sitten
joillakin lausumilla, jotka menevét seuraavan hallituksen puolelle. Minusta tdmé on
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hépeillistd eduskunnalta. [Puhemies koputtaa] T44ll4 miljoonatolkulla sdéstetddn koyhien
ihmisten varoja, ja nyt tddlla ei saada edes alkoholin tuontia kuriin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Sitten puhujalistaan.
Edustaja Junnila.

18.39 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa puhemies! Joissakin aikaisemmissa puheenvuoroissa
viitattiin esimerkiksi puhemiesneuvoston tdménpéivéiseen péaédtokseen koskien tdmén
esityksen tinne tuomista. [Krista Kiuru: Ei padttinyt puhemiesneuvosto vaan puhemies!]
— Muistutan, ettd tdima kasittely tdndédn oli yksimielinen, ja késittddkseni myds edustaja
Kiuru siind puhemiesneuvostossa istuu.

Kéydédan lyhyesti vield etimyyntiasiaa. Tédssd ehdotetussa sdéntelyssd on siis kyse
nimenomaan oikeustilan selkeyttdmisestd. Etdmyynti on sindnsd myds tdlld hetkelld
oikeudellisesti ~ sallittua. Asiaa on arvioitu myds korkeimman oikeuden
ennakkopaitoksessd viime vuonna, KKO:2025:71. Samalla huomionarvoista on, ettd
oikeustilan selkeyttimistd voidaan pitdd valttimattoménd EU-oikeuden ndkokulmasta.
Suomen nykyisen alkoholilainsédddédnnon voidaan arvioida olevan etimyynnin osalta
ristiriidassa Euroopan unionin tuonnin mééréllisié rajoituksia koskevan normiston kanssa.
Vaikka Suomen jarjestelmé ei normitasolla kielldkdan etdmyyntié, nykyisen jirjestelmén
epéselvyys muodostaa hallinnollisen esteen.

Talousvaliokunta yhtyi hallituksen esityksen ldhtokohtaan siitd, ettd kilpailu- ja
sisimarkkinaoikeudellisesti Suomi ei voi kieltdd etimyyntid rikkomatta SEUT 34 ja 36
artiklaa vastaan. Kyse olisi siis selkeédsti SEUT 34 artiklassa kielletysti tavaroiden vapaan
litkkkuvuuden rajoituksesta, jota ei voitaisi perustella 36 artiklalla. [Krista Kiuru: Mutta
kolmeseiskalla voi!] Témé on erinomaisen tirkeda téssi yhteydessd muistuttaa, kun taalta
tulee my0s sellaisia esityksid jatkuvasti, jotka tdstd poikkeavat. Tdmi ilmenee myos
hallituksen esityksessd kuvatuista Euroopan komission virallisista kannanotoista.
Talousvaliokunta pitikin ehdotettua séintelyratkaisua vélttdméttomand oikeustilan
selventdmiseksi. Sen sijaan késittelyssd esimerkiksi sosiaali- ja terveysvaliokunnassa on
kéytetty ikddn kuin tilapdistd enemmistdd, joka ndhddkseni ei vastaa eduskunnan
tahtotilaa. Ndistd syisté johtuen kannatan edustaja Valtolan tekeméa esitysté. [Krista Kiuru
pyytdd vastauspuheenvuoroa]

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Lyly. —
Mennédnpés hetken aikaa tdssé nyt titd puhujalistaa. Siellé tulee teille kylld mahdollisuus
puhua. [Krista Kiuru: Téssd oli kylld sellaisia viitteitd, jotka olisi pitinyt korjata!] —
Mutta kylld me keritdén kuulla niista sitten. [Krista Kiuru: No hén ei varmaan tailld kauan
vanhene!] — No kylla poytikirjoista 18ytyy sitten.

18.41 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Meilld on mielenkiintoinen lakiesitys ja
mietintd téssi késittelyssd, kun puhutaan alkoholin etdmyynnistd. Voi sanoa, ettd nyt téssi
on valiokunta korjannut mietinn6lldan monesta kohtaa hallituksen esitystd, joka
pahimmillaan olisi varmaan tarkoittanut sitd, ettd Wolt-kuskit olisivat 80-prosenttista
vahvaa viinaa tuoneet. Sitd olisi saatu mainostaa verkossa, ja 300 miljoonaa
veromenetyksid olisi saman tien tullut.
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Eli timé& on se toinen déripad, mité tdssd valiokunnan mietinndssi nyt on erinomaisesti
korjattu, ja siithen on tehty hyvié korjauksia. On laitettu alkoholin tilavuusrajoitteet, jotka
ovat 5,5 ja 8 tilavuusprosenttia, ja silld tavalla rajoitettu sen alkoholin vikevyyttd, mité
voidaan myyda ulos, my0ds Alkosta, jolle se rajataan koskemaan néité tietyissé tilanteissa.
Ja voidaan ajatella myds niin, etté titd valvontaa saadaan niilld muutoksilla tehostettua.
Erityisen térkeda tdssé on se, ettd alkoholijuomien toimittaja saa luovuttaa alkoholijuoman
vastaanottajalle eli juomien ostajalle vain, jos lahetyksessd on myyjén verojen maksamista
osoittava tunniste. Tdmé on se iso asia, joka téssd yritetddn laittaa kuntoon myos yhté
aikaa. Tdssd on myds ostajan velvollisuus todistaa ikénsd alkoholijuomien toimitusta
ostaessaan, ja sitd jopa vahvalla sdhkoiselld tunnisteella tehdddn. Aina, kun tdta tehdddn,
sen joka kerta joutuu todistamaan. Myds siihen, minne titd voidaan viedd, on tehty
rajoitteita, my0s tdmi toinen aste on tuotu tdnne rajoitettujen paikkojen joukkoon.
Ikdrajoihin on tullut tarkennukset, myyntiajat on téédlla mééritelty hyvin tarkasti, ja siiné
mielessé tétd lakiesitystd on korjattu silld tavalla, ettd nyt sitten kotimaiset ja ulkomaiset
toimijat ovat samalla tasolla, mikd on hyva asia.

Téssd mielessd alkoholin etdimyyntid on ratkaistu erittdin vastuullisesti niilld
muutoksilla. Nyt kun tieddmme, kuinka paljon alkoholista on haittoja Suomessa — ihmisié
kuolee alkoholin seurauksena noin 1 600 vuodessa, puhutaan todella isosta ongelmasta,
puhumattakaan sitten muista ongelmista — niin kannatan tétd mietintdd, ja toivottavasti
tdmé menee sen mukaisesti ldvitse. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kemppi on poissa.
— Edustaja Hennila, olkaapas hyva.

18.45 Pertti Hemmiléd kok: Rouva puhemies! Kisillimme oleva hallituksen esitys
alkoholilain muuttamiseksi on heréttényt laajaa ja perusteltua huolta perinteisten arvojen,
kansanterveyden ja yhteiskuntamme vakauden puolustajissa. Hallituksen sininsé
ymmaérrettdva pyrkimys sidéntelyn purkamiseen ja elinkeinovapauden edistémiseen menee
tissd esityksessd kylld liian pitkdlle. Me emme voi rakentaa suomalaista yhteiskuntaa
pelkdn markkinaehtoisen vapauden varaan, jos hinta siitd maksetaan perheidemme
hyvinvoinnilla ja arjen turvallisuuden vaarantumisella.

Rouva puhemies! Alkoholi ei ole mikd tahansa kulutushyddyke. Se on aine, jonka
vadrinkdyttd murentaa perheyhteisojd, lisdd turvattomuutta ja kuormittaa kohtuuttomasti
sosiaali- ja terveydenhuoltoamme. Kun sdéntelyd hollennetdén liian radikaalisti ja
nopeasti, riskit kasvavat hallitsemattomasti. Erityisesti nuorison ja heikommassa asemassa
olevien suojelu on meidén pééttdjien moraalinen tehtdva.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta on tehnyt mietinndsséédn erittdin
vastuullista ja tarkkarajaista tyotd. Valiokunnan mietintd ottaa alkoholihaitat huomioon
huomattavasti hallituksen alkuperéisté esitystd paremmin. Se asettaa rajat sellaisiksi, etti
emme ajaudu tilanteeseen, jossa alkoholin saatavuuden helpottuminen réjayttda késiin
sekd inhimilliset kérsimykset ettd yhteiskunnalle koituvat laskut. Meididn on muistettava
myo0s tdrked valtiontalous. Alkuperdinen esitys toisi tilanteen, jossa lyhytndkdinen
lilkkevaihdon kasvu vaihdettaisiin  pitkdaikaisiin, jopa miljardiluokan kuluihin
erikoissairaanhoidossa, poliisitoimessa, sosiaalitoimessa. Valtiontalouden tasapaino ei
kerta kaikkiaan kestd sitd, ettd siirrfimme euroja taskusta toiseen siten, ettd veronmaksaja
paétyy lopulta maksumieheksi. Valiokunnan mietintd on téssé suhteessa huomattavasti
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tasapainoisempi ja taloudellisesti vastuullisempi, jos valiokunnan puheenjohtajakin
kuuntelee.

Arvoisa puhemies! Hallituksen alkuperiisté esitystd on vaikea sellaisenaan tukea. Se
sotii vastaan niitd perinteisid vastuun ja huolenpidon arvoja, joita itse edustan. Sen sijaan
sosiaali- ja terveysvaliokunnan muotoilema tarkkarajaisempi mietintd on kompromissi,
joka on tdllaisenaan edes jotenkin hyvéksyttdvissd. Se pitdd yhteiskunnan pyorit kylla
pyOriméssi, mutta ei samalla unohda ihmistd, perhettd eiké valtiontalouden kantokykyé.
— Kiitos. [Krista Kiuru: Erittdin hyvd puheenvuoro, vastuullinen puheenvuoro! — Pertti
Hemmild: Vastuullinen puhujakin!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontu.

18.48 Mauri Kontu kesk: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme téndén alkoholilain
muutosta, joka on jo kahdeksan vuotta vanha. Se koskettaa meité kaikkia hyvin syvisti,
niin kuin tdnddn keskustelussa on tullut esille, ja mydskin kyselytunnilla tdhidn asiaan
tavallaan viitattiin. Néen itsekin, ettd maailma on digitalisoitunut tdnd aikana ja
kulutustottumukset ovat mydskin muuttuneet.

On sinédnsé perusteltua, ettd suomalaisilla toimijoilla on mahdollisuus toimia samoilla
markkinoilla kuin muillakin Euroopassa. Kuitenkaan, arvoisa puhemies, mielestdni tdssé
asiassa ei ole kyse vain markkinoiden vapauttamisesta. Olen huolissani siité, ettd alkoholin
saatavuuden merkittdvd helpottaminen ja kotiinkuljetus johtavat kulutuksen kasvuun ja
sitd kautta inhimillisten murheiden lisddntymiseen. Piddn suurena riskind, ettéd
suomalainen arki alkoholisoituu entisestdén, jolloin haitat kaatuvat julkisen
terveydenhuollon, hyvinvointialueiden ja mydskin poliisin niskaan kasvavina
kustannuksina.

Haluan nostaa esille hallituksen esityksen ristiriitaisuuden. Hallitus on luvannut, ettei
Alkon asemaa muuteta, mutta ndhdikseni tdmé esitys nimenomaan murentaa vastuullista
alkoholipolitiikkaa ja heikentdd Alkon valvottua jarjestelméaa.

Katson, ettd uudistus on mahdollinen vain, jos siihen liitetdédn tiukat turvamekanismit.
Ensinnékin katson, ettd ikdrajavalvonnan on toimittava aukottomasti. Se ei saa jaada vain
tilaushetken varaan, vaan toimitustilanteessa on oltava todellinen vastuu ja valvonta.
Toiseksi haluan suojella kotimaisia pienyrittdjid alalla. Emme saa antaa tilanteen valua
sithen, ettd ylikansalliset verkkokaupat vievdt markkinat samalla, kun suomalaiset
valmistajat jadvdt sddntelyn jalkoihin. Ja kolmanneksi piddn vélttdméattoménid, ettd
ehkdisevid paihdetyotd vahvistetaan. Emme voi vain vapauttaa myyntié ja katsoa sivusta,
kun haitat kasvavat.

Uskon, ettd voimme 10ytdd tdhén kylld ratkaisun, jossa tuetaan kotimaista elinkeinoa
mutta pidetddn kiinni vastuullisuudesta. Suomalaiset odottavat meiltd kohtuullisuutta
mutta eivét vastuun pakoilua. Siksi tdtd hallituksen esitysté en voi kannattaa, mutta uskon,
ettdl sithen 10ytyy valiokunnan valmistelun kautta ratkaisu. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.
18.52 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Kyseessd on térked asia varsinkin

kansanterveyden kannalta, ja koska tdssé on kéytetty jo useita hyvid puheenvuoroja, niin
varmasti ne tdrkeimmét nostot on jo nostettu esille. Yritdn sitten tdssd omassa
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puheenvuorossani jossain madrin koota yhteen tiettyjd tdrkeimpid asioita, mitd tdhin
asiaan liittyy.

Mehin kaikki tieddmme, ettd alkoholi on pdihdyttiva, addiktoiva aine, mutta toisaalta se
on vuosisatojen aikana tullut osaksi meiddn kulttuuria. Se aiheuttaa paljon haittoja.
Erityisesti osa véestOstd kokee niitd hyvinkin voimakkaasti, ja se aiheuttaa, niin kuin taalla
on todettu, niin terveydellisid haittoja kuin muita tragedioita, on rikostilastoissa hyvin
merkittdvélld tavalla esilld. Vaikkapa sairaaloiden péivystyksissd viikonloppuisin
tiedetddn, ettd usein puolet kaikista henkildistd on alkoholin tai nykyisin myods sitten
valitettavasti monen muunkin péihteen vaikutuksen alaisia.

Kuitenkin on tietysti kokemuksia my®ds siité, ettd erilaiset kieltolakitoiminnot, joita noin
100 vuotta sitten yritettiin saada aikaiseksi, johtivat sitten omanlaiseensa rikoskierteeseen.
Sen takia meidédn on tdytynyt yrittdd tdssd maltillisilla tavoilla sdddelld, rajoittaa ja pitda
jollakin tavalla kuosissa tétéd alkoholin kéyttoa.

Suoraan sanottuna — sekin tdilld on jo sanottu — eihén alkoholin saatavuus ole télla
hetkelld Suomessa minkéénlainen ongelma. On todella helposti saatavilla alkoholia,
jolloin voidaan hyvin yksinkertaisesti kysyd, mihin nyt oikeasti tarvitaan sellaista
lainsdddantod, ettd sitd saatavuutta lisdtddn niin, ettd sitd aletaan sitten kantaa kotiin,
erilaisiin harrastuspaikkoihin ja muualle téllaisen etimyynnin seurauksena. Se ei kerta
kaikkiaan nyt ole millddn tavalla jarkevdd. Se palvelee ainoastaan alkoholibisneksen
tiettyjd intressejd, niin kuin tddlld edustaja Hemmilédn erinomaisessa puheenvuorossa
sanottiin, itse asiassa aika lyhytndkoisid intressejd myos. Sitten voidaan jopa sanoa, ettd
laajemmin katsottuna ravitsemus- ja majoitustoiminnan puitteissakin ollaan kriittisié
tdhdn, koska se varmasti osaltaan vidhentdd sitten sitd valvotusti tapahtuvaa
alkoholinkdytt6d, jota esimerkiksi ravintoloissa tapahtuu ruokailun yhteydessé ja muualla.
Eli kylldhén téssé jonkunnédkdinen villi 1dnsi on valitettavasti Suomeen tulossa.

Olen koonnut tdhén lyhyeen luetteloon noin kymmeneen kohtaan ne parikymmenté
muutosta, joita sosiaali- ja terveysvaliokunta teki. Nekin td4dlld on mainittu esimerkiksi
valiokunnan puheenjohtajan tdmén mietinndn esittelypuheenvuorossa, mutta ryhmittelin
ne tdhdn omalla tavallani.

Ensimmaiisend me haluamme, ettd jakelijat, siis ihan ne konkreettiset tyontekijét, jotka
tatd kotiin toimittamista sitten suorittaisivat, saadaan paremmin johdon valvontaan ja
alaisuuteen, eli kdytdnndssé pitdisi olla tydsuhteessa ja mahdollisimman hyvin valvottua
toimintaa.

Toinen kohta, joka ehki on kaikkein tirkein tdssi, on se, ettd haluamme rajata sen rajan
yli tulevan etimyynnin myds tihédn 5,5/8,0 tilavuusprosenttiin. Se on tietysti se merkittdvin
asia tdssd, ja se vaatisi juuri niitd keskusteluja sitten EU-komission kanssa, joita téssé on
tuotu esille.

Kolmantena asiana haluamme lupaviranomaisille liséé valtaa. Se on oikeastaan useassa
eri pykéldssa tuotu eri tavoin esille.

Sitten neljéntend asiana tuo 17 b §, jossa olivat nimi verotunnisteasiat. Se on tuotu
tadlld erinomaisissa puheenvuoroissa esille. Oli todella opettavaista saada tdsséd laajan,
noin sadan asiantuntijan kuulemisen yhteydessé lisdi tietoa siitd, kuinka laajaa tdma yli
rajan tapahtuva etimyynti talld hetkelld Suomeen on. Viimeisimpid tietoja saatiin siitd ihan
dsken, ja ne olivat vield merkittdvampid, mité kerrottiin, mité iltapdivalla oli tiedotettu tésté
asiasta. Néin ollen ei ole kohtuutonta puhua jopa 300 miljoonan euron veromenetyksisté
tdsséd yhteydessa.
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Viidenteni asiana on timé 18 vuoden i&n varmempi varmistaminen kuin mité téssi
hallituksen pohjaesityksessé oli.

Kuudentena kohtana se, ettid tiukemmin vield rajattaisiin niitd paikkoja, joihin tata
etimyyntid voisi toimittaa.

Sitten kokonaan uutena asiana seitsemés kohta: tuollainen 24 tunnin raja sen tilauksen ja
toimituksen viliin, eli jdisivdt timmdiset impulsiiviset etdostot sitten selvisti pois.

Sitten erittdin vakava asia. Itse asiassa himmastyin, kun sen lakiesityksen aikanaan luin,
ettd verkkomainonta tulisi verkossa tapahtuvana koskemaan aivan kaikkia vikevid juomia.
Kun me tiedetdén nyt, kuinka laajoja netti- ja verkkoasiat noin muuten ovat ihmisten
viélisessd kommunikaatiossa, niin sehin on ihan sama kuin me réjayttdisimme siis kaikkein
vikevimmankin alkoholin markkinoinnin tdysin vapaaksi Suomessa.

Sitten yhdeksédntend asiana poliisin virka-apu maksuttomasti valvontaviranomaiselle
silloin, kun sellainen on tarpeen, ja sitten timé seuraamusmaksun merkittédva korottaminen
niin, ettd maksimissaan se voisi olla 20 000.

Néamé ovat siis korjauskeinoja tdhén lakiin, joilla me saisimme tétd jollakin lailla
vastuullisemmaksi ja kohtuullisemmaksi. Aivan samoin kuin edustaja Hemmila totesi, ei
tdmé varmasti tiytd sellaisenakaan niiden toiveita, jotka ihan oikeasti haluaisivat ehki
vield tiukempaa alkoholipolitiikkaa, mutta timi on erdénlainen kompromissi, milld me
saamme tdmén lain jollakin lailla jérkevéksi ja toimivaksi, mitd se hallituksen
alkuperdisessé esityksessé ei ollut, jossa se oli pelkdstddn alkoholiliiketoiminnan intressejé
palveleva.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkko.

18.58 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa  puhemies!  Haluan  kiittdd  sosiaali-  ja
terveysvaliokuntaa vastuullisesta otteesta ja hallituksen esityksen muokkaamisesta
merkittidvésti parempaan suuntaan.

Vastuullinen  alkoholipolitiikka on tasapainoilua  alkoholin  haittojen ja
yksilonvapauksien vililli. Mehén rajoitamme yksilonvapautta téssé yhteiskunnassa monin
eri tavoin: Autoissa tiytyy kéyttda turvavyoté ja noudattaa nopeusrajoituksia. Lapsia ei saa
tukistaa eikd ketddn lyodé. Verojakin on maksettava. Me tingitdin tdydellisestd vapaudesta
ihmisten hyvinvoinnin ja yhteisen hyvén tdhden.

Hallituksen nyt esittimit muutokset alkoholilakiin asettuvat osaksi télld kaudella
toteutetun alkoholipolitiikan kokonaisuutta, joka on ollut hyvin ongelmallinen. Siksi on
hyvé, ettd valiokunnan enemmistd pédtti nyt korjata esitystd yhteiskunnan kokonaisedun
kannalta merkittavisti vastuullisempaan suuntaan. Uskon, ettd kyse on myds suomalaisten
enemmiston vahvasti tukemista korjauksista. Suomalaiset nimittdin eiviat halua
esimerkiksi romuttaa Alkon asemaa. Me saadaan Suomessa olla myds hyvin ylpeitd siité,
ettd meilld ikdrajavalvonta toimii etenkin Alkossa erittdin hyvin mutta myos
péivittdistavarakaupassa varsin hyvin. Pidetdin tésté kiinni.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunnan varapuheenjohtajana ja verojaoston
jdsenend kiinnitdn huomiota erityisesti verotuottojen kotiuttamiseen. Suomi menettii jo
talld hetkelld aivan merkittdvid summia verotuloja alkoholin matkustajatuonnin ja
etimyynnin muodossa. Nyt etdmyynnin osalta eduskunnan olisi mahdollista ottaa
asianmukaisten verojen kerddmiseen napakampi ote. Verojaoston
asiantuntijakuulemisessa tuotiin esille se, ettd alkoholin etimyynnin verokertyma toteutuu
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kéytdnnossd vain hyvin pienelti osin etdmyyjien oma-aloitteisen ilmoittamisen ja
maksamisen kautta, eli alkoholin etdmyyntiin liittyy siis merkittdvad verovajetta.

Valtiovarainvaliokunnan kanta oli, ettd verovalvonnan tehostaminen edellyttdisi
valvontaa tukevien elementtien lisddmistéd alkoholilakiin. Onkin erittdin myonteistd, etti
valiokunnan enemmistd on tarttunut etimyyjien rekisterditymisvelvollisuuteen ja tdhén
valiokunnankin ehdotukseen verovalvonnan tehostamisesta. Velvollisuus tarkistaa se
verotunniste ennen luovutusta olisi pieni mutta tirked tapa varmistaa, ettd tuotteesta on
suoritettu asianmukaiset verot. Téssd ei pitdisi olla kyse suhtautumisesta alkoholin
vapauttamiseen vaan siitd, ettd kaikkien on syytd pelata samoilla sdénno6ill4, ja siitd, etté ei
anneta satojen miljoonien verotulojen valua lapi sormien.

Arvoisa puhemies! Itse ajattelen, ettd olennaisimpia nékdkulmia alkoholipolitiikkaan
yleisesti ja ehki erityisesti juuri tdsséd ajassa on kansanterveys ja kansantalous. Ei ole
minkéénlaista epdilystd siitd, ettd alkoholin saatavuuden vapauttaminen on lisdnnyt
alkoholinkulutusta, alkoholin aiheuttamia haittoja ja yhteiskunnan maksettavaksi koituvia
kustannuksia. Yhdenk&in kansanedustajan, joka on aidosti huolissaan meidén
valtiontaloudesta, ei tulisi edistdd alkoholinkulutuksen ja alkoholin aiheuttamien haittojen
kasvua. Meilld on jo nyt kdsissimme ylikuormittunut sotesektori ja alati kasvavat sosiaali-
ja terveysmenot, joiden hillitsemiseksi tulisi tehda kaikki voitava.

Yleinen harhakuvitelma on myos sellainen, ettd alkoholin aiheuttamat terveyshaitat
koskettaisivat vain riippuvuussairauksista kirsivid ihmisid. Ne kuitenkin vaikuttavat
paljon laajempaan joukkoon. Yli puoli miljoonaa ihmistd Suomessa kayttdd jo nyt
alkoholia siten, ettd heiddn riskinsd altistua pitkdkestoisille alkoholin aiheuttamille
terveyshaitoille on kohonnut. Alkoholi on merkittévé riskitekijd kroonisten sairauksien,
tyokyvyttomyyden ja ennenaikaisten kuolemien taustalla, itse asiassa yleisimpid syité
ennenaikaisille kuolemille valtaosalla hyvinvointialueista. Tyonantajille alkoholi aiheuttaa
merkittdvdd haittaa ja kustannuksia tuottavuuden laskuna, sairauspoissaoloina,
tyokyvyttdmyytend ja henkilostdongelmina. Kymmeniédtuhansia lapsia eldd perheessd,
jossa vihintéddn toisella vanhemmalla on vakava pdihdeongelma.

Me keskustelimme dsken kyselytunnilla my0s ldhisuhdevékivallan jyrkasta kasvusta.
Kyseessé on vastenmielinen ja hengenvaarallinen ilmid, joka rikkoo kehoja ja mielid, ja on
hyva huomata, ettd merkittivd osa vikivaltarikoksista tehdiddn alkoholin vaikutuksen
alaisena. Pédihtymys ei koskaan selitd tai oikeuta vikivaltaa, eikd riippuvuussairaus tee
kenestdkddn vikivaltaista. On kuitenkin selvdd, ettd tekijan runsas alkoholinkdyttd
kasvattaa merkittdvéasti riskid vékivaltaiseen kéytokseen, viakivallan uusiutumiseen ja
vékivallan vakavuuteen.

Témén hallituksen johdolla on jo nyt monin eri tavoin vapautettu alkoholin saatavuutta.
Asiantuntijat, mukaan lukien poliisi, ovat varoittaneet ndiden paitdsten vaikutuksista.
Erityisen ongelmallista on se, ettéd alkoholipolitiikan muutosten kokonaisvaikutuksia ei ole
asianmukaisesti arvioitu. Eli on aivan arpapelid, mihin ndmaé kaikki talld kaudella tehdyt eri
muutokset lopulta johtavat. Siksi on minusta erittdin hyvi, ettd valiokunta on nyt esittinyt
muutoksia tdhén lakiin, jolla alkoholin kotiinkuljetus ja etimyynti saataisiin selkeén,
yhdenmukaisen ja tarvittavan napakan sééntelyn piiriin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sammallahti poissa.
— Edustaja Malm.
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19.04 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Tanddn eduskunnassa on keskusteltu
lahisuhdevikivallasta mutta my0s tésté alkoholilaista. Suomi on edelleen yksi Euroopan
vaarallisimmista maista naisille. Lahisuhdevikivallan uhreista peréti 75 prosenttia, kuten
aikaisemmin péivilld kuultiin, on naisia, ja alkoholi on taustatekijéni ldhes joka toisessa
tapauksessa.

Samaan aikaan kun tilanne on tdma4, hallitus on tuomassa eduskuntaan lakiesitysti, joka
sallisi alkoholin etdmyynnin, kotiinkuljetuksen ja jopa impulsiiviset pikatoimitukset
suoraan suomalaisten kotioville. Esityksen omissa vaikutusarvioissa myonnetién suoraan,
ettd kotiympéristdssd tapahtuva juominen lisdd ja kasvattaa riskid ldhisuhdevikivallan
lisddntymiseen. Hallitus on siis tietoisesti viemédssé eteenpdin esitystd, jonka se tietdé
lisddvén naisten ja lasten turvattomuutta.

Toinen asia sitten on tdmi ldhisuhdevékivalta, kun se usein ei kosketa pelkéstién vain
uhria. Se koskettaa myos lapsia, ldheisié ja koko perhettd. Lapselle vikivallan ndkeminen,
kuuleminen tai sen jatkuvassa pelossa eldminen voi olla ddrimméisen traumatisoivaa,
vaikka vékivalta ei kohdistuisi hdneen itseensa.

Sitten vield viimeisend havaintona: Olipa kyseessd sitten pédihdeongelma tai
vékivaltaisuus, on avun saaminen télld hetkellé todella sattuman kauppaa. Jéarjestot tekevit
arvokasta ty0td juuri poikien ja miesten auttamisessa, mutta samaan aikaan hallitus leikkaa
jérjestoiltd. Nama hallituksen esitykset ovat aivan kummallisia ja ennaltachkiisyn ja avun
saamisen ndkdkulmasta aivan péilaellaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista,
poissa. — Edustaja Berg.

19.06 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Téytyy nyt tdhdn alkuun sanoa, ettd valiokunnan
puheenjohtaja on kylld paikalla mutta joutui vissiin meneméin puhelimeen téssi vélissa,
niin ettd todennékdisesti tulee puheen vield pitdiméan.

Arvoisa puhemies! Olen erittdin tyytyvédinen siihen, ettd saimme sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa enemmiston tirkeiden hallituksen esitykseen tehtyjen muutosten
taakse. Valiokunnan mietintoon tehdyt lisdykset ja korjaukset ovat vilttimattomia, jotta
kansanterveyttd voidaan suojella, verotulot turvata ja suomalaisen alkoholipolitiikan
keskeiset tavoitteet sédilyttdd myds muuttuvassa toimintaympéristossa.

Arvoisa puhemies! Alkoholin saatavuuden lisddntyminen aiheuttaa monenlaisia haittoja
niin yksildille kuin koko yhteiskunnalle. Alkoholi ei ole peruselintarvike vaan péihde,
johon liittyy merkittdvid terveydellisid ja yhteiskunnallisia riskejd. Juuri téstd syystd
alkoholipolitiikkaa on tarkasteltava ennen kaikkea sosiaali- ja terveyspolitiikan
nékokulmasta eikd pelkdstdin elinkeinopolitiikan vilineena.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssd todetaan, ettd noin kolme neljisosaa
Suomessa kulutetusta alkoholista liittyy riskikdyttoon. Alkoholilla on yhteys vikivaltaan,
tapaturmiin, mielenterveysongelmiin sekd lasten turvattomuuteen. Suomessa kuolee
vuosittain yli 1500 ihmistd alkoholiperdisiin syihin. Alkoholilla on todettu yhteys
véhintddn 200:aan eri sairauteen, eikd turvallista alkoholinkdyttoméairda ole voitu
maédritelld. Haitat kohdistuvat erityisesti lapsiin, nuoriin, riskikuluttajiin ja ikdéntyneisiin.
Vanhempien alkoholin véarinkaytto ja siihen liittyva vikivalta ovat keskeisié syité lasten
huostaanotoille. lkdéntyneiden kohdalla alkoholin aiheuttamat ongelmat korostuvat
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entisestddn, silld elimiston kyky sietdd alkoholia heikkenee ja alkoholin seké lddkkeiden
yhteisvaikutukset lisdévét riskejd merkittévasti.

Alkoholin vaikutukset eivét kuitenkaan rajoitu vain terveyteen. Alkoholi kuormittaa
yhteiskuntaa laajasti. Se on merkittdvd tekija liikennekuolemien taustalla, ja ldhes
kolmannes kuolemaan johtaneista moottoriajoneuvo-onnettomuuksista liittyy alkoholiin.
Lisdksi alkoholin arvioidaan aiheuttavan julkiselle terveydenhuollolle yli miljardin euron
vuosittaiset kustannukset. Kun sosiaali- ja terveyspalvelut ovat jo valmiiksi
kuormittuneita, ei ole perusteltua tehdd politiikkaa, joka lisdé titd kuormitusta entisestdan.

Arvoisa puhemies! Juuri niisté syistd valiokunta piti valttimattoména lisatd esitykseen
uusia suojatoimia. Etdmyyntiin tehtyjen rajoitusten liséksi alkoholin kotiinkuljetukseen
lisdttiin useita ehtoja. Valiokunta lisdsi lakiin esimerkiksi 24 tunnin toimitusviiveen, jonka
tarkoituksena on ehkiistd impulssiostoja ja vihentédd alkoholihaittoja. Liséksi alkoholia saa
toimittaa ainoastaan koti- tai yritysosoitteeseen jérjestyshdirididen vihentdmiseksi.
Ikdrajavalvontaa vahvistettiin merkittévésti. Alkoholin ostajan on tunnistauduttava
vahvasti jo ostohetkelld, eikd valvontaa jitetd yksinomaan toimitusvaiheeseen.
Vastaanottajan on liséksi todistettava henkilollisyytensd viranomaisen myontdmalla
kuvallisella henkildllisyystodistuksella, ja sekd henkil6llisyyden tarkistaminen ettd
luovutus on dokumentoitava asianmukaisesti.

Valiokunta katsoi myos, ettd alkoholia toimittavien henkiléiden tulee toimia
toimitusluvan haltijan johdon ja valvonnan alaisuudessa. Tdmi on tirkedd erityisesti
tilanteessa, jossa alustatalouden toimintamallit ovat vaikeuttaneet sen selvittdmistd, kuka
kuljetuksen todellisuudessa suorittaa. Alkoholin kotiinkuljetusten valvonta ei voi perustua
jérjestelméén, jossa vastuuketjut jadvét epéselviksi.

Arvoisa puhemies! Keskeinen kysymys tdssd keskustelussa liittyy alkoholin
etimyyntiin ja verovalvontaan. Hallituksen alkuperdinen esitys olisi mahdollistanut jopa
80-prosenttisten alkoholijuomien tilaamisen ulkomailta Suomeen samalla, kun kotimaiset
toimijat olisivat voineet myydd huomattavasti miedompia tuotteita. Tallainen jérjestelmi
olisi asettanut suomalaiset toimijat epdedulliseen asemaan ja heikentinyt suomalaisen
alkoholimonopolin toimintakykyd. Valiokunnan enemmistd péétyykin siihen, ettd
etimyyntiin sovelletaan samoja prosenttirajoja kuin kotimaan véhittdismyyntiin. Néin
kotimaisia ja ulkomaisia toimijoita kohdellaan yhdenvertaisesti eikd ulkomaisille
yrityksille synny perusteetonta kilpailuetua.

Etdmyyntiin liittyy my0s toinen hyvin vakava ongelma: verojen maksamatta jattdminen.
Verohallinnon mukaan jopa 98 prosenttia etimyynnisté tapahtuu vastoin voimassa olevia
verosddnnoksid, eli alkoholi- ja pakkausverot jétetdin maksamatta Suomeen.
Valtiovarainvaliokunnan saamien arvioiden mukaan alkoholin etdmyynnissd jda talla
hetkelld veroja maksamatta 80—100 miljoonaa euroa vuodessa. Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan  kuulemisissa, asiantuntija-arvioissa ja tuoreessa  Verianin
suorittamassa tutkimuksessa puhutaan kuitenkin noin nelinkertaisesta summasta: ldhes
300 miljoonaa euroa menetetdén vuosittain verotuloja. Samaan aikaan hallitus leikkaa
sosiaali- ja terveyspalveluista, koulutuksesta ja toimeentulotuesta. Siksi on kestdmétonta,
ettd alkoholin etdimyyntid avattaisiin ilman tehokkaita keinoja verojen kerdédmiseksi
Suomeen.

Tédmén vuoksi valiokunnan enemmisto lisési esitykseen rekisterditymisvelvollisuuden
verotunnisteen sekd uusia valvontakeinoja. Alkoholijuoman saa luovuttaa vastaanottajalle
vain, jos ldhetyksessd on tunniste, joka osoittaa verovelvollisuuden hoitamisen
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asianmukaisesti. Valitettavasti kokoomus ja perussuomalaiset ovat vastalauseessaan
esittdneet verotunnisteen poistamista. Kéytdnnossd tdmé heikentdisi merkittavésti
mahdollisuuksia keritd veroja etdmyynnistd ja vaikeuttaisi kotimaisten toimijoiden
kilpailuasemaa suhteessa ulkomaisiin myyjiin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Junnila.

19.13 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa puhemies! On syytd muistaa, ettd Alkon monopolia ei
ole pidetty riittdvéné perusteena etimyynnin rajoittamiselle vastaavin tavoin muista EU-
maista. Talousvaliokunnan kuulemien EU-oikeuden asiantuntijoiden tulkinta asiaan
liittyvéistd séadntelyliikkumavarasta ja sdéntelyn EU-oikeudenmukaisuudesta on
yksimielinen. Etdmyynnin rajoittamista esimerkiksi kdymisteitse valmistettuihin 8,0
tilavuusprosenttia  etyylialkoholia sisdltdviin alkoholijuomiin tai muilla tavoin
valmistettuihin enintdén viisi ja puoli tilavuusprosenttia etyylialkoholia siséltdviin
alkoholijuomiin ei ole pidetty EU:n tavaroiden vapaata liikkuvuutta koskevien sdanndsten
nédkokulmasta mahdollisena. Eurooppaoikeuden kannalta siten vaihtoehdoiksi jadi
vastalauseessa  ehdotetun  kaltainen  sddntely tai se, ettd  kotimaisille
véhittdismyyntiluvallisille toimijoille sallittua alkoholijuomavalikoimaa laajennettaisiin
rajat ylittdvaa etimyyntid vastaavaksi.

Etdmyyntid koskevan séédntelyn osalta talousvaliokunta viittasikin hallituksen esityksen
arvioon siitd, ettd kokonaisuutena alkoholin etimyynnin oikeustilan selventdminen ja
selkeyttdminen tuskin vaikuttaisi siind médrin merkittdvésti kuluttajien ulkomailta
Suomeen tilaaman alkoholin mééréén, ettd silld olisi merkittdvid vaikutuksia kotimaiseen
alkoholinkulutukseen tai kulutuksesta aiheutuviin haittoihin. Valiokunta korosti samalla,
ettd erityisesti rajat ylittdvan etdmyynnin osalta esitetyn séddntelyn arvioinnissa ei
kuitenkaan ole ensisijaisesti kyse edes punninnasta kuluttajan valinnanmahdollisuuksien ja
alkoholihaittojen vélilld. Vaan mistd on kysymys? Siitd, ettd kansallista sdéntelyd on
selkeytettdvd vastaamaan EU-oikeuden vaatimuksia. Téstd on kysymys. Sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa kéytettiin tilapdistd enemmistdd, joka ei vastaa eduskunnan
tahtotilaa. [Pia Lohikoski: Ei ollut tilapdinen, ei saa puhua muunneltua totuutta!] Siksi
edustaja Valtolan esitys on perusteltu, ja siksi sitd kannatan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Menndén nyt tita
puhujalistaa. Seuraavaksi edustaja Lohikoski. [Krista Kiurun valihuuto] — T&illa kaikilla
teilld on puheenvuoro kylld vield, ja meilld on pitké ilta. Kahteen asti voidaan olla talla
kertaa. — Seuraavaksi Lohikoski. [Vilhelm Junnila: Se on tilapdinen, jos se ei vastaa
hallituksen voimasuhteita! Te tiedétte sen!]

19.16 Pia Lohikoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Tuohon &skeiseen on pakko todeta,
ettd nyt ei voi kylld ithan muunneltua totuutta tdalla lahted puhumaan. Hallituksella olivat
rivit tdynnd. Téssd kokouksessa olin itse paikalla, ja sielld oli jokainen penkki tdynna.
[Krista Kiuru: Yhdeksén hallituspuolueen edustajaa!] — Nimenomaan. — Sielld oli yksi
hallituspuolueen edustaja, joka paétyi olemaan toista mieltd kuin hallitus, mutta se ei tee
siité tilapdistd enemmistod, tieditte sen kylld oikein hyvin. Alkdi puhuko potaskaa tilld
salissa, kiitos.
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Arvoisa puhemies! Joidenkin mielestd vastuullista alkoholipolitiikkaa ja sen sééntelya
saakin heikentéé, mutta minun mielesténi se on lyhytnékdistd. Kyse on kansanterveydesti,
viime kddessd myos pdihdeongelmista ja joidenkin lasisesta lapsuudesta. Itsekin tieddn
siitd jotain.

Téssé alkoholilain késittelyssé ei ole kyse pelkéstién alkoholipolitiikasta. Kyse on myds
liséksi siitd, noudatetaanko lainvalmistelussa EU-oikeuden edellyttimid menettelyja ja
turvataanko eduskunnan péétosten oikeudellinen kestivyys.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan kuulemisissa asiantuntijat nostivat esiin, etti
valiokunnan tekemédt merkittdvdt muutokset todenndkdisesti edellyttdisivdt uutta
notifiointia Euroopan komissiolle. Puhemies teki oman ratkaisunsa téndén ja péésti
notifioimattomana tdmén esityksen tinne saliin. Téméd pddtds ei tee tdtd
notifiointikysymysté olemattomaksi. [Perussuomalaisten ryhmastd: Puhemiesneuvosto oli
yksimielinen!]

Arvoisa puhemies! EU-notifioinnilla tarkoitetaan menettelyd, jossa jésenvaltion on
ilmoitettava Euroopan komissiolle sellaisista teknisistd maérdyksistd, jotka voivat
vaikuttaa tavaroiden tai palveluiden vapaaseen liikkuvuuteen sisdmarkkinoilla.
Tarkoituksena on varmistaa jo lain valmisteluvaiheessa, ettid sddntely on EU-oikeuden
mukaista. Tdma esitys oli hallituksen notifioimana mennyt Euroopan komissiolle kesalla
2025, mutta sosiaali- ja terveysvaliokunta on kuitenkin mietinndsséddn tehnyt viime
viikolla téhén esitykseen olennaisia muutoksia, jotka koskevat muun muassa etimyynnissi
sallittujen alkoholijuomien vahvuusrajoja, etimyyjien rekisterditymisvelvollisuutta seké
uusia tunniste- ja valvontavelvoitteita. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan juuri
tdllaiset muutokset ovat todenndkoisesti sellaisia, jotka edellyttdvét uutta notifiointia.
Kaikki valiokunnan kuulemat EU-oikeuden asiantuntijat olivat yksimielisid siitd, ettd
notifioinnin  tarkoituksena on varmistaa lain EU-oikeuden mukaisuus jo
valmisteluvaiheessa ja tétéd velvoitetta ei voida ohittaa kiireeseen vedoten.

Me, oppositio, esitimme valiokunnan samaisessa kokouksessa viime viikolla asian
kasittelyn keskeyttdmistd ja ministerion velvoittamista varmistamaan valiokunnan
tekemien muutosten EU-oikeudellinen kestdvyys sekd notifiointimenettelyn
asianmukainen toteuttaminen. Toivoimme, ettd valiokunta olisi paéttdnyt timan yhdessa,
mutta valitettavasti tdstd asiasta jouduttiin dénestdmédin siten, ettd timéd esitys hévisi
niukasti &8nin 9—S8. Oppositio esitti tdhdn vastuullista ratkaisua, ettd ensin varmistetaan,
etti EU-oikeuden vaatimukset tdyttyvdt, ja vasta sitten edetddn lopulliseen
paitoksentekoon.

Arvoisa puhemies! Mielestidni valiokunnan tekemét varsinaiset muutokset mietinnossa
hallituksen esitykseen olivat vélttimattomia kansanterveyden, verotulojen ja suomalaisen
alkoholijérjestelmin uskottavuuden turvaamiseksi. Valiokunnan keskeisin muutos koski
alkoholin etdmyyntid. Hallituksen esityksessd etdmyynti olisi mahdollistanut myds
nykyisid vahittdismyyntirajoja vahvempien, jopa 80-prosenttisten alkoholijuomien
myynnin Suomeen. Valiokunnan enemmisténd me pédtimme kuitenkin rajoittaa
etimyyntid merkittdvésti soveltamalla rajoja kotimaan véhittdismyynnin mukaisesti, eli
etimyynti  sallitaan  enintddn  5,5-prosenttisille ja  8-prosenttisille juomille.
Kansanterveyden kannalta tdrkein valiokunnan tekemé korjaus oli se, ettd etimyyntiin
sovelletaan néitd samoja rajoja.
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Myoskddan Alkon yksinoikeusjérjestelméi ei saa ldhted murentamaan takaoven kautta, ja
samat pelisddnnot on oltava kaikille toimijoille riippumatta siitd, myydéanko alkoholia
Suomesta vai ulkomailta.

Asiantuntijakuulemisissa nousi esiin laajasti huoli mydskin siitd, ettd verovalvonta
saattaisi tdsséd etimyynnissé heikentyd, eli verkkokaupoista tapahtuva etimyynti vaikuttaa
suurestikin siithen, ettd tuotteista ei valttdmattd makseta Suomen lain mukaisia veroja,
eivitkd suomalaiset veronmaksajat saa olla tilanteessa, jossa alkoholin haitat jadvét
yhteiskunnan maksettaviksi mutta tuotot valuvat ulkomaille. Téstd oli kyse téssd
valiokunnan mietinndssé erittdin vahvasti. — Kiitos. [Mauri Peltokangas: Olipa melkoista
puhemiehen panettelua! Puhemiesneuvosto oli yksimielinen!]

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

19.22 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! EU-sééntelya taltd osin ei voi sivuuttaa.
Kun tiélldkin viitattiin EU-sééntelyyn hallituspuolueitten edustajien osalta, niin olisiko
ollut hyva, ettd tdtd olisi selvitetty myoskin téltd osin, koska niisté rajoista ja muista on
taalla epaselvyyttd? Ja jos laki edellyttdd notifiointia, se olisi tehtdvd asianmukaisesti
ennen kuin eduskunta tekee lopulliset ratkaisunsa. Myos perustuslakivaliokunta on eri
yhteyksissd todennut, ettd mietintdvaliokunnan tehtdvinid on selvittdd, ovatko nimé
sopusoinnussa EU-sdédntelyn kanssa. Tamai tilanne on tdssd nyt selvisti auki. Minua
ihmetyttdd, ettd tdhin kysymykseen ei oikein meinaa vastausta 16yty4, ja se, kuinka tdma
on tadlld salissa télld hetkelld ilman tdtd notifiointia. [Vilhelm Junnila: Koskettaa vain
StVM:n mietintéd!] Onko tdmmoistd ollut? Onko téllaisia ilman notifiointia olevia
lakiesityksid ollut tadlld salissa aiemmin? [Vilihuuto] Téssd mielessé tilanne on mielestini
auki.

Se, mité tddlld nyt ajatellaan, on se, ettd tédssd mietinndssé on tehty korjauksia niin, ettd
etimyyntiin sovelletaan samoja prosenttirajoja kuin kotimaiseen vihittdismyyntiin ja se
myoskin rinnastetaan kotimaiseen vahittdismyyntiin. Samat pelisddnndt on oltava kaikille
toimijoille riippumatta siitd, kuinka alkoholia myydédén, Suomesta vai ulkomailta. Naméa
ovat niité perusasioita, jotka tdssd on korjattu.

Arvoisa rouva puhemies! Minua edelleen huolettaa tima aika huoleton suhtautuminen
tdhén veromenetykseen, joka téssd on ilmeinen. Jos me puhumme ldhes 300 miljoonan
euron vuosittaisesta veromenetyksestd téltd osin, niin sen annetaan menni, ja meidin
valtiontalous on 17 000 miljoonaa alijddméinen julkisen talouden suunnitelmassa 2030,
nyt jo 14 000 miljoonaa. On kéasittdmiton tilanne, ettid timén annetaan menna tilla tavalla.
T&élla on erittdin hyvid ehdotuksia sen osalta, millé sitd voitaisiin varmistaa ja saada tdma
veromenetys hoidettua. Julkinen valta joutuu huolehtimaan niistd alkoholihaitoista, on se
alkoholi tullut tinne etdmyyntind tai kotimaan myyntini. Joka tapauksessa kaikesta on
huolehdittava néitten osalta. Sitten jos katsotaan suomalaista alkoholitarjontaa, alkoholin
myyntid, Alko on melkein jokaisessa isommassa ostoskeskuksessa télld hetkelld, niin ettd
kauppareissulla sieltd alkoholia saa. Eli alkoholin saanti Suomessa ei ole ongelma niin etté
se olisi se padsyy, minka takia tatd pitéisi tilld hetkelld korjata.

Mielesténi tdssd on syytd edetd timédn mietinndn mukaisesti. Talle on erittdin hyvit
perusteet tullut monessa puheenvuorossa. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kemppi.
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19.25 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Minulle on suuri mysteeri, miksi
hallitus niin kovalla innolla keskittyy viinan ja kaljan vapauttamiseen ja samalla leikkaa
hyvinvointialueiden péihdepalveluista. Suomessa on ty6ttomid toiseksi eniten koko
Euroopassa, ja hallituksen iltakouluissa tété lakia on ruodittu péaivitolkulla. Nyt soisi ryhtid
tahén touhuun.

Onneksi sosiaali- ja terveysvaliokunta teki mietinnon, joka korjaa edes tdmén lain
valuvikoja minusta merkittidvilld tavalla. Siitd kertonee myos se, ettd muutoksia tehtiin
yhteensd kymmenen kappaletta tdhén lakiin. Se on erittdin poikkeuksellista talon lakeja
sddtdessd. Vetoan teihin, kokoomus, SDP, perussuomalaiset, dlkdd kdvelkd valiokunnan
yli ja muuttako titd lopputulosta uudestaan. Uskaltakaa ajatella omilla aivoilla.
Kompromissi on hyvé. Kolmesta syysté:

Ensimmadinen liittyy kansanterveyteen. Alkoholin vapauttaminen on jo nyt pahentanut
haittoja ja lisdnnyt kustannuksia hyvinvointialueilla. Eihdn tita alkuperdistd kannattanut
edes Kuluttajaliitto, jonka olettaisi kannattavan alkoholin kotiinkuljetusta ja kuluttajan
helpompaa saatavuutta. Suurin osa kuultavista suhtautui hallituksen esitykseen erittdin
kriittisesti ja katsoi, etti esitykselld lisdtdén alkoholin saatavuutta, miké lisdé haittoja,
kuten alkoholiriippuvuutta ja vikivaltaa, sekd yhteiskunnalle aiheutuvia kustannuksia.
Néiden osalta titd on parannettu merkittavésti.

Toinen ndkokulma: reilun kilpailun nékdkulma. Istun talousvaliokunnassa, ja tdméa
ensimmadinen esitys olisi johtanut suomalaisten yritysten syrjintdén — en voi késittdd —
suomalaisten yritysten syrjintdén. N&illd termeilld sitd kuvattiin kuulemisessa, jossa olen
itse istunut. Alkuperdinen esitys olisi mahdollistanut rédikeén kilpailuvairistymén
ulkomaisten ja kotimaisten toimijoiden vililld. Ulkomailta voi tilata viinaa kotiin ja
kotimaan ravintolasta ei edes viinipulloa. Ulkomaisten yritysten etimyynnin sitominen
véhittdismyynnin yldrajaan on védhintd, mitd pitdd tehdd. Myos valvonnan tulisi koskea
tasapuolisesti sekd kotimaisia ettd ulkomaisia toimijoita, ja ulkomaisille ei ollut vastaavaa
valvontaa kuin kotimaisille. Tdmin osalta tuli merkittdvid parannuksia, ja piddn niitd
kriittisin4.

Kolmas on sitten tdimé wolttausndkokulma. [Mauri Peltokankaan vélihuuto — Vilhelm
Junnilan vélihuuto] Nimittdin lainsd&dédnnon ei tule mahdollistaa niin sanottuja alkoholin
pikatilauksia, ja sen osalta tdhdn on tehty nyt tdmmdinen vuorokauden palomuuri.
Suomessa on paljon esimerkkejéd lahisuhdevikivallasta, joka pahenee, jos alkoholia saa
nopeasti kotiovelle kesken juomistilanteen.

Erityisen huolestuttava on hallituksen esitys vdkevien alkoholijuomien markkinoinnin
laajentamisesta verkossa ja suoratoistopalveluissa. Se on tdssé korjattu. Asiantuntijoiden
arvio on myos selvd. Markkinoinnin lisddminen lisdd alkoholinkdyttdd, ja erityisesti olen
huolissani nuorista ja heididn kéytostdén, kun he seuraavat vaikuttajamarkkinointia.

Arvoisa rouva puhemies! Vaikka suomalaisten alkoholinkdyttd on vuosikymmenten
saatossa véhentynyt, ei se poista sitd tosiasiaa, ettd alkoholi on edelleen yksi
merkittdvimmisté terveyteen, hyvinvointiin ja turvallisuuteen vaikuttavista tekijoistd. Sen
takia alkoholiin liittyva lainsdddanto pitéd aina késitelld huolella.

Ennen kaikkea ongelmakéytto ja viinan tilaaminen kotiovelle on ongelmallista lapsille,
ja siksi alkoholilainsédédéntda tulisi aina arvioida lasten paras edelld. Perheissd vanhemman
kéyttd aiheuttaa my0s lapsen arkeen muutoksia. Yksikdén lapsi tdssd maassa ei ansaitse
lasista lapsuutta. Timén eteen toivoisin, ettéd hallitus palaisi vield tarkastelemaan erityisesti
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hyvinvointialueiden leikkauksia, joiden kautta erityisesti lasten pdihderiippuvaisten
vanhempien tuomiin huoliin puuttuminen on heikentynyt.

Lisdksi on tirkedd, ettd valiokunta on esittdnyt vahvan séhkoisen tunnistautumisen
kéayttoonottoa verkko-ostoissa seké velvollisuutta tarkistaa vastaanottajan iké luovutuksen
yhteydessé. Naité ei ministerin pohjassa ikdva kylla ollut.

Arvoisa puhemies! Kiitos sosiaali- ja terveysvaliokunnalle, ettd 16ytyy rohkeutta
muuttaa pohjaa. Valiokunta on perusteellisesti esittdnyt muutoksia, joilla etdmyynti
rajataan samoihin alkoholijuomiin, joita kotimaiset vahittdismyyjét voivat toimittaa. TAma
on tirkedd sekd kansanterveyden etté yritysten yhdenvertaisen kohtelun ndkdkulmasta. On
vaikea perustella tilannetta, jossa ulkomaiset toimijat voisivat myydd suomalaisille
vahvempia alkoholijuomia etdmyynnilld samalla, kun kotimaiset yritykset olisivat
rajoitusten alla.

Sitten palaan téhén talousvaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Junnilan puheenvuoroon,
jossa hin sanoi, ettd eurooppaoikeuden tulkinta on yksimielinen. Olen itsekin istunut
talousvaliokunnassa. On totta, ettd talousvaliokunnan lausunnossa on todettu, ettid
talousvaliokunnan osalta eurooppaoikeuden nikemys oli yksimielinen, mutta kun siirryin
sosiaali- ja terveysvaliokuntaan késittelemadn tétd lakia, niin voin todeta, ettd sen jilkeen
se ei endé ollut yksimielinen. [ Vilhelm Junnila: Misté se johtuu?] Se niyttda siltd, ettd vain
muutaman eurooppaoikeuden tulkitsijan perusteella me emme voi vield todeta tatd
selkedksi. Sen osalta totean omalta osaltani, ettd mielesténi talousvaliokunnan lausunnossa
on virheellinen ilmaisu, ja jos voisin sitd korjata, niin puuttuisin sithen nyt viisaammilla
aivoilla.

Muutoksia tarvitaan myds harmaan talouden torjuntaan, kuten valiokuntakin totesi.
Tullin verovilttelyarvio alkoholin kohdalla on noin 100 miljoonaa euroa. Se johtuu siis
siitd, ettd Tulli ei saa tehdd pistokokeita EU:n sisémarkkinoiden osalta kolmansista maista
tuleville tuotteille. Siksi valvonta on tehotonta, eikd hallitus esittényt sithen parannusta.
Onneksi kuitenkin timé valiokunnan pohja esittdd. — Lammin kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

19.33 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Tamai paikalta pidetty puheenvuoro on
ehkd enemméin matematiikkaa kuin alkoholipolitiikkaa.

Siind todella laajassa kuulemisessa, joka sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tehtiin ja joka
tuoreimpien lukujen osalta tdydentyi tindén esimerkiksi edustaja Valtolan puheenvuorossa
ja edustaja Bergin puheenvuorossa, on kylld kdynyt mielenkiintoisella tavalla ilmi, mika
taitaa olla se todellinen alkoholin kéyton méédrd Suomessa tdlld hetkelld. Me saimme
asiantuntijakuulemisessa tiedon, ettd meilld Suomessa tilastoitu alkoholimyynti oli noin
500 miljoonaa litraa, se kattaa siis véhittdiskaupan, Alkon ja ravintolat. Kun se sitten
muutetaan — siindhén oluen painoarvo on varsin suuri — absoluuttiseksi alkoholiksi, niin
se on 35 miljoonaa litraa. Yleensé on tapana tehda tilastot niin, ettd me katsomme, paljonko
se on sitten per yli 15-vuotias asukas, joita Suomessa on 4,2 miljoonaa, ja tuosta tulee télla
hetkelld, nykyisten lukujen valossa, noin kahdeksan litraa per yli 15-vuotias asukas, eli
sekin on suurempi kuin téssé on vield joku aika sitten oletettu.

En kéy samalla tarkkuudella l4pi sitd matkustajamyyntié, josta vastaavat luvut, eli siis
kokonaismyynti litroina, on olemassa, mutta se muutettuna absoluuttiseksi ja se jaettuna
4,2 miljoonalla suomalaisella eli yli 15-vuotiaalla vdestolld saadaan kdytdnndssé noin 2,5
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litraa per jokainen suomalainen absoluuttiseksi alkoholiksi muutettuna. Ja nyt se uusin
tieto sitten téstd verkkomyynnisti ei olekaan se meille asiantuntijakuulemisessa kerrottu
46 miljoonaa litraa vaan jo yli 60 miljoonaa litraa. Siiné sitten tietysti painottuvat myos
tietyt prosenttiosuudet, ja siitd tulee toinen 2,5 litraa absoluuttista alkoholia per yli 15-
vuotias asukas.

Téstd saan yhteensd 8 plus 2,5 plus 2,5 eli 13 litraa absoluuttista alkoholia per yli 15-
vuotias suomalainen. Ja kun téstd kulutuksesta kymmenen prosenttia siitd yli 15-vuotiaasta
véestostd kayttiad puolet, niin kuulkaa, siité tulee 60 litraa absoluuttista alkoholia vuodessa
per se kymmenen prosentin osuus, joka on se suurkuluttajien osuus. Se on yli litra viikossa
absoluuttista alkoholia. Ja kun puolen litran Kossu-pullossa, joka on 40-prosenttista, on
200 millilitraa alkoholia, niin kéytdnnossd se tarkoittaa yli viittd Koskenkorva-pulloa
viikossa. Se on aivan jarkyttdva summa.

Eli tdssé nyt 1dhinné alkoholipoliittista matematiikkaa. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Valtola.

19.36 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssé laissa on kaksi kohtaa, joiden
muutoksia késitellddn, eli tdmd alkoholin kotiinkuljetus ja sitten tdméd valtava
etimyyntikokonaisuus, jonka kuljetusméérid me tdlla hetkelld arvailemme.

Jos menndin tdhdn kotiinkuljetukseen, niin siindhén hallituksen esitys oli jo
alkuperdisessd muodossaan varsin vastuullinen. Siini on tietyt aikarajat, milloin alkoholia
saa kotiinkuljettaa, 9:n ja 21:n vélilla. Kuljetuksesta huolehtivilla tyontekijoilld on oltava
tahén koulutus ja siitd oleva lupa. Heidén pitdd vastalauseenkin muutosesityksen mukaan
kysyé aina iké, kun luovuttavat timén alkoholin ostajalle kotiinkuljetuksen péétteeksi,
vaikka tdmad... [Krista Kiuru: Ei tarvitse kysyé hallituksen mukaan aina! Sen takia se
muutettiin!] — Niin kuin sanoin, vastalauseessakin timi on muutettuna, ja vaikka timéa
henkild olisi 60-vuotias mies, niin se ikd on sieltd kysyttava.

Té&ma 24 tunnin rajoitus néihin kotiinkuljetuksiin tuntuu hieman ylimitoitetulta. Jos me
mietitddn kotiinkuljetusta, niin meilld on Mikkelissd yksi Suomen parhaita pitserioita, ja
sielld on myds olutta myynnissi, ja jos haluaisin tulevan lainsdddannén mukaan tilata sieltd
pitsan ja ehké jos ottaisin sithen mukaan oluen — yleensa tilaan kylla light-colaa — niin
pitsan saisin perjantai-iltana tydviikon paitteeksi ja olut tulisi sitten lauantai-iltana peréssé.
[Krista Kiuru: Ei, olut ei tule! Sen voi ostaa sitten samassa!| En tiedd, mika jarki tdssi
valiokunnan tdminhetkisessi esityksessi on.

Sitten jos mennddn tdhidn etdmyyntiin eli hypétddn nyt siithen toiseen isoon
kokonaisuuteen, niin tddlld on paljon keskusteltu niistd promillerajoista, ja on hyvi
tiedostaa, ettd hallitus jo valmisteluvaiheessa arvioi sitd, pystytddnko etdmyynnin
prosenttirajoja rajaamaan siihen 5,5:een/8:aan. Arvioitiin, ettdi se ei ole EU:n
perussopimukseen perustuvaa tavaroiden vapaata liikkuvuutta yhté hyvin toteuttava kuin
tima 80 prosentin raja. Meilld kédvi valiokunnassa mielestini kolme EU-oikeuden
asiantuntijaa, joista kaksi oli selkedsti sitd mieltd, ettd tdmid rajoitus alhaisempiin
prosenttirajoihin ei ole mahdollista. Yksi asiantuntija totesi, ettd EU-oikeuden arviossa oli
yksi ndkemys, jonka mukaan Suomella on olemassa kapea mutta kenties mahdollinen
sddtelypolku etimyynnin rajoittamiseksi 5,5/8,0 prosentin vahvuisiin alkoholijuomiin.
Siind on kuitenkin todella paljon ehtoja Alkon toimintaan liittyen, eli timd Alkon
kotiinkuljetus pitdisi sddtdd samalle tasolle. Toiseksi pitdisi ottaa huomioon timéa
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korkeimman oikeuden péétds, johon edustaja Junnilakin tdélld viittasi. Eli kéytdnnossa
etiostot pitéisi siind tilanteessa sallia 80 prosenttiin saakka, eli niitd ei voisi kiertdi.
Kolmanneksi, sditely pitdisi pystyé perustelemaan SEUT 36:n valossa. Eli kylldhdn timéa
valiokunnan mietinndssé esittdmé vaihtoehto, etté se etdmyynti rajattaisiin sithen 5,5:een/
8,0:aan, on EU-oikeudellisesti hyvin kevyelld pohjalla. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Menndén puhelistaan.
Edustaja Malm.

19.41 Niina Malm sd: Rouva puhemies! Pakko vield muutama minuutti kayttdd aikaa
tdhén kuriirien tehtévédn, jos he tulevaisuudessa tétd alkoholia voivat sitten kotiovelle
tuoda. Kédytdnnossa tallakadn hetkelld ndma kuljettajat eivat vélttdmattd tydskentele edes
tyosuhteessa, ja jos sielld ovella on sitten vastassa jo valmiiksi humalainen tai alaikdinen
aggressiivinen ihminen, niin heillé ei ole mitién turvaa siiné vaiheessa. Heilld ei ole mitdén
mahdollisuutta, ei edes tydsuhteen tuomaa mahdollisuutta, kun esimerkiksi kaupassa
myyjilld sentddn on toivottavasti olemassa tdmmoinen kollektiivinen turva muista
tyontekijoistd. Heilld ei sitd ole. Ja kun tdssé nyt niin korostetaan sitd, ettd valvotaan ja
annetaan tukea valvontaan, niin kuinka ihmeessd ndma kuriirit voivat luottaa sithen, etti
heidén tyotédén valvotaan ja heité tuetaan téssé tyOssé, jossa heiddn tdytyy ndma ratkaisut
tehdd, myyvétko he sitd alkoholia siind ovella vai eivit.

No, kun téitd ajatusketjua jatkaa, niin samaan aikaan hallitus on padédmééaritietoisesti
vaikeuttanut kaikin mahdollisin tavoin ammattiliittoja ja ammattiliittoon kuulumista, mika
tarkoittaa siis sitd, ettd ndilld kuriireilla ei valttdmattad ole myoskdidn mahdollisuutta saada
sitd ammattiliiton tuomaa suojaa. Kun valvontaa pitiisi pystyd suorittamaan vaikkapa
sitten sieltd Lupa- ja valvontaviraston kautta, niin hallitus onkin, kappas kummaa,
leikannut hallinnollisilla kuluilla ja sdéstdilld myos tdstd toiminnasta. Eli kuka ihmeessé
sitten auttaa nditd kuriireja néissd ongelmatilanteissa, jos niité tulee, kun tydsuhdetta ei ole
ja kukaan ei mydskédén valvo?

No, sitten tdlld nousi esiin myds tdmé Tullin ja tullihenkildston valvonnan lisddminen.
Meillé taitaa tdlldkin hetkelld olla Tullissa yt-neuvottelut paélld, ja tdélld sitten kauniita
sanoja puhutaan siitd, kuinka Tullille annetaan liséresursseja siihen, ettd voidaan valvoa
nditd alkoholildhetyksié vaikka ulkomailta. Tdémé on kuin holmoéléisen takin tai peiton
jatkoa: [Mauri Peltokankaan vélihuuto] yksi pdétés kumoaa toisen péédtoksen. — Kylla
varmasti edustaja Peltokangas tietdéd aivan tdysin tasan tarkkaan, kuinka ongelmallinen
tdma tilanne on, mutta te ette vain sitd halua d44neen tdssd myontaa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

19.44 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Siirryn sitten dskeisestd puheenvuorosta eli
notifikaation kisittelysti itse ndiden EU-oikeudellisten esitysten kisittelyyn.

Todellakin valiokunta esittdd etdmyynnin rajoittamista koskemaan alkoholijuomia,
joiden toimitus on mahdollista kotimaan véhittdismyynnistdi — enintddn siis 5,5/8
tilavuusprosenttia etyylialkoholia siséltdvid alkoholijuomia. Tdmé muutos sinne 17 b §:n
1 momenttiin tehtiin siksi, ettd valiokunnan kuulemisissa, toisin kuin tdlld aikaisemmat
hallituspuolueiden puheenjohtajat ovat viittdneet, on todettu, kuten sosiaali- ja
terveysvaliokunta toteaa mietintdnsd sivulla 11  seuraavasti: “Sosiaali- ja
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terveysvaliokunnan kuulemissa EU-oikeuden arvioissa tuotiin kuitenkin esille myos
ndkemys, jonka mukaan Suomella on olemassa kapea mutta kenties mahdollinen
sddntelypolku etdmyynnin rajoittamiseksi 5,5/8 prosentin vahvuisiin alkoholijuomiin.
Kyseisen arvion mukaan etimyynnin rajoittamista monopolin eli alkoholiyhtié Alko Oy:n
alaisten tuotteiden osalta tulee arvioida SEUT 34 ja 36 artikloiden perusteella, jolloin
rajoittamisen tulee tdyttdd 36 artiklassa asetetut edellytykset. Rajoitustoimenpiteen
perusteltavuudessa tulee erityisesti kiinnittdd huomiota toimenpiteen syrjimittdmyyteen,
vélttiméttomyyteen, soveltuvuuteen ja oikeasuhtaisuuteen. Jos etimyynti rajoitettaisiin
5,5/8 prosentin vahvuisiin alkoholijuomiin, sdéntelyn edellytyksend on, ettei Alko Oy:lle
voisi sallia vdkevien alkoholijuomien kotiinkuljetusta, joka ulkomaalaisilta etimyyjiltd
kiellettdisiin. Toiseksi korkeimman oikeuden ratkaisussa, korkein oikeus 2025:71, sallitun
transaktion kaltaisia jarjestelyitd, joissa myyjé ei ole myynyt alkoholijuomia Suomessa tai
tuonut niitd Suomeen, ei voisi kieltdd — siis etdosto. Kolmanneksi sdéntely pitéisi pystyd
perustelemaan SEUT 36:n valossa.” Néin ollen valiokunta perustelee mietinndssééin, toisin
kuin tdssd vditetddn, nimenomaan mahdollisuutta toimia esitetylld tavalla niin
kansanterveydellisestd nédkokulmasta kuin alkoholihaittojenkin nékokulmasta. Sitd
perustellaan myds Alkon monopoliasemaa suojelevana toimena kevyimpien
alkoholijuomien vahittdismyynnin osalta, eikéd etimyynnilld mahdollisteta alkoholiyhtion
kanssa kilpailevaa myyntikanavaa vikevampien alkoholijuomien osalta. Palaan tdhin
vielé kohta.

Totean valiokunnan kéyttdmistd perusteluista: “Kotimaisia véhittdismyyjid ja
ulkomaalaisia etdmyyjid halutaan kohdella lainsddddnndllisesti samalla tavalla. Siten
valiokunta pitdd vélttdmattoménd tarkentaa ehdotettua sdéntelyd siten, ettd
alkoholijuomien etdmyynti rinnastetaan kotimaisten vahittdismyyjien véhittdismyyntiin,
joka on poikkeus Alkon monopoliin koskevaan sdintelyyn, sekd siten, ettd kotimaisia
véhittdismyyjid ja ulkomaalaisia etimyyjid kohdellaan lainsdddanndllisesti samalla tavalla
alkoholijuomien toimitusten osalta.” Valiokunta myos toteaa: “Etdmyynti rajoitetaan
koskemaan vain sellaisia alkoholijuomia, joiden toimitus on esityksen mukaan mahdollista
kotimaan véhittdismyynnisti eli kdymisteitse valmistettuja enintdén 8 tilavuusprosenttia
etyylialkoholia siséltdvid ja muulla tavoin valmistettuja enintdén 5,5 tilavuusprosenttia
etyylialkoholia siséltivid alkoholijuomia. Edelld mainituin perustein sekd valiokunnan
saaman EU-oikeudellisen arvion perusteella valiokunta ehdottaa, ettdi myds
alkoholijuomien toimitus Alkosta ostajalle rajataan koskemaan vain edelld todettuja
enintddn 5,5/8 prosentin vahvuisia alkoholijuomia.” Tdmikin muuten on ero tdhén
edustaja Valtolan esittimién &dskeiseen kohtaan, jossa vastalauseessa olisi mahdollista
toimittaa 80 prosenttiin asti.

”Valiokunta korostaa, ettd SEUT 36 artiklan mukaan maéiréllisten rajoitusten kielto ei
estd sellaista tuontia, vientid tai kauttakuljetusta koskevia kieltoja tai rajoituksia, jotka ovat
perusteltuja julkisen moraalin, yleisen jarjestyksen tai turvallisuuden kannalta, ihmisten,
eldinten ja kasvien terveyden ja eldmén suojelemiseksi.” IThmisten terveyden ja hengen
suojaaminen on ndiden sopimuksessa esiintyvien asioiden nakokulmasta niisté suojelluista
oikeushyvisté ja intresseistd, joita sielld punnitaan, kaikkein tirkeimpid. Nyt ollaankin
siind tilanteessa, ettéd tdssd salissa juuri on kuultu, seké talousvaliokunnan puheenjohtajan
ettd hallituspuolueiden vastalauseen esittdjén toimesta, ettd mitddn muita nédkdkulmia ei
esitetty kuin se, ettd on vain pakko sallia etimyynnilld 80 prosentin alkoholien tulo
Suomeen.
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Nyt tdmd on mielenkiintoinen juttu, silld jos moni kysyy, miksi eduskunnassa on
mietitty, voidaanko tuoda notifioimaton esitys eduskuntaan, niin totta kai
hallituspuolueiden pitda péadstd tinne myodskin notifioimattomia esityksid, vaikka siitd on
pitkéd historian haava, etté néin ei ole koskaan tapahtunut. Te joudutte sen tekeméén siksi,
ettdl jos téstd notifioitaisiin timé valiokunnan mietintd, voisi kdydé niin, ettd 8 prosentin
véhittdismyyntiraja voisi tulla kdytdntoon ja siten mydskin EU:n linjaksi.

Viime kaudella, kun olin asiasta vastaava ministeri, jouduimme kdyméan mydskin EU:n
kanssa hyvin vaikeita neuvotteluita tisséd asiassa. Se kaikki aineisto pimitettiin tdmén
valmisteluvaiheessa, ja lopulta valiokunta sitten julkaisi timén materiaalin. Sen jilkeen
hallituspuolueiden isoin ja tdrkein tehtdva on ollut sanoa, ettd kaikella silld tyolld, mika
siind prosessissa tehtiin, ei ole mitdén merkitystd eiké niilld keskusteluilla ole mitdén
merkitystd. Meille on syntynyt semmoinen kisitys, ettd kun on juuri timé kapea ikkuna,
joka tdssd on, niin Suomen intressind on varmistaa, ettd sellainen kapea ikkuna myos
kaytetddn, mutta tdalla vastachdotus on se, ettei Suomi edes varmista, olisiko timé
mahdollista. Sellainen piittaamattomuus kansanedustajien taholta kertoo siitd, etti on
kysymys jostain muusta kuin Suomen agendasta.

Minun mielestdni kansantaloudellisesti meidén tiytyy miettid my0s sitd, ettd ndmi
verotulot saavutetaan niilld kahdella muulla esitykselld, joita itse asiassa talousvaliokunta
sekéd valtiovarainvaliokunta esittivdt tuossa aikaisemmin lausunnoissaan. Néamé kaksi
muuta seikkaa, jotka tdssd jéisivit tekeméttd, liittyvit siihen, ettd etdmyyjélle ei tulisi
rekisterdintivelvollisuutta ja kaytdnndssd alkoholijuoman toimittaja saisi luovuttaa
alkoholijuoman vastaanottajalle néitd tuotteita ilman, ettd olisi tarkastettu, onko verot
maksettu. Téytyy sanoa, ettd siis hallituspuolueet esittdvét kaikkien ndiden leikkausten
jélkeen, ettd olisi tdysin oikeutettua kdytinnossé se, ettd alkoholijuomia luovutettaisiin
etimyynnin ja kotiinkuljetuksen ketjussa niin ettd [Puhemies koputtaa] ei edes
tarkistettaisi, onko verot maksettu, ja te esititte sellaista vaihtoehtoa, etti timéa olisi
kansantaloudellisesti jarkevé toimintatapa. [Puhemies koputtaa] On aikoja ja paikkoja ja
elamii néhty, mutta tillaista ei olla vield néhty.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

19.52 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Valiokunta joutui Kkésittelemddn tdmén
lakiesityksen kisittelyn yhteydessd tosiaan perusteellisesti my0s esityksen EU-
oikeudellisia kysymyksii, joihin my0s edustajat Junnila, Kemppi, Valtola ja Kiuru dsken
puheenvuoroissaan viittasivat. Pidimme sosiaali- ja terveysvaliokunnan enemmistdssi
EU-asiantuntijoiden kuulemisten perusteella selvéini, ettd kansanterveydellisistd syistd
etimyynnille voidaan asettaa Suomessa rajoituksia. Témé kanta perustuu siihen, ettd
kansallisia alkoholimonopoleja kohdellaan EU-oikeudessa erityisasemassa, ja niiden
yllépitdminen on mahdollista silloin, kun tavoitteena on kansanterveyden suojeleminen.
Kuten edustaja Valtola &dsken puheenvuorossaan hyvin avasi, niin etdostoja ei
kuitenkaan voida kieltdd EU-maissa. Ongelmallista onkin, ettd Tullin perusteella ldhes
kaikki talld hetkelld ulkomailta tilattu alkoholi tilataan juuri etdostoina. Kun etéostoina
tilataan alkoholia, niin tilaajalla on velvollisuus maksaa itse alkoholipakkausverot sekd
jérjestdd myos mahdollinen kuljetus néille alkoholijuomille. Mutta kuten useammasta
puheenvuorosta ténddnkin on kiynyt ilmi ja mitd Tulli ja verottaja ovat
asiantuntijalausunnoissaan tuoneet esille, niin 98 prosenttia néistd tilaajista tdlla hetkelld
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jattdd ndma verot maksamatta, ja Suomi siis menettéd verotuloja ldhes 300 miljoonaa euroa
vuodessa tilla hetkelld. Kuten edellisessd puheenvuorossa toin esille, niin se méérd, mité
talld hetkelld tilataan ulkomailta alkoholia, vastaa Alkon vuosittaista myyntid. Eli saman
verran tilataan ulkomailta télld hetkelld alkoholia, ja siitd jitetddn verot maksamatta.
Kysyn vield kerran: onko meilld tdhdn varaa, 300 miljoonaa euroa? [Krista Kiuru: Ei
ainakaan talousvaliokunnan mukaan ole!] Luulisi, ettd kelpaisi Suomelle téssé
taloudellisessa tilanteessa.

No, on ilmeistd, ettd hallituksen alkuperdisen mallin mukainen laaja etdmyynti olisi
heikentdnyt Alkon asemaa monopolina ja luonut sille kilpailevia myyntikanavia tavalla,
joka olisi voinut murentaa monopolijirjestelmén perusteita. Tosin olen télld hetkelld joka
tapauksessa huolissani Alkon monopolista tulevaisuudessa, vaikka hallitusohjelmaan on
kirjattu, ettd Alkon monopolia ei 1dhdetd murtamaan lainsdddannén myota.

Samalla valiokunta tosiaan myds totesi, ettd esitys tulee notifioida Euroopan komissiolle
asianmukaisesti, valiokunnan tekemdt muutokset kun ovat niin merkittdvid, ettd
notifioinnin tarve on arvioitava huolellisesti. Kyse ei ole tosiaan teknisesti
yksityiskohdasta vaan sdidntelyn oikeudellisesta kestivyydestd. Jos tétd notifiointia ei
tehdd asianmukaisesti, niin vaarana oikeasti on, ettd lainsdddantd jdd kaytinnossd
soveltamiskelvottomaksi, vaikka eduskunta sen hyviaksyisi tdssd mahdollisesti vield ennen
kesétaukoa.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunnan enemmistd onneksi onnistui
korjaamaan hallituksen esityksen vakavimpia puutteita. Valiokunta tosiaan lisési
esitykseen vilttimittomié suojakaiteita, joilla nyt pyritddn hillitseméén alkoholihaittoja,
turvaamaan verotulojen kerddminen Suomeen, vahvistamaan ikérajavalvontaa seki
varmistamaan séddntelyn oikeudellinen kestdvyys. Alkoholilain tarkoitus kun ei ole
maksimoida alkoholin saatavuutta tai kasvattaa verkkokauppojen markkinoita, ja kuten
edustaja Lindén hyvin toi puheenvuorossaan esille, niin onko alkoholin saatavuus
Suomessa ollut joskus ongelma? Minusta ei ole. Alkoholilain tarkoitus on ehkiistd
haittoja, suojella terveyttd sekd turvata erityisesti lasten ja nuorten hyvinvointi. Siksi
toivon, ettd eduskunta hyviksyy valiokunnan tekemédt muutokset ja ettd myds
hallituspuolueet sitoutuvat niiden taakse. Nidin voimme rakentaa lainsdddanndsté
kokonaisuuden, joka on sekd kansanterveydellisesti, taloudellisesti ettd oikeudellisesti
kestdivimpi ja joka suojaa paremmin ihmisten hyvinvointia sekd yhteiskunnan
turvallisuutta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Junnila.

19.57 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa puhemies! On oikaisujen aika. Keskustelussa, ja
vdhdn muuallakin, on nimittdin tehty véitteitd, jotka eivdt sellaisenaan ihan pidd
paikkaansa. Jilkeeni edustaja Lindén itse asiassa pitdd puheenvuoron, niin aloitankin
teistd. Nimittdin kirjoititte sosiaalisessa mediassa tdnéén, ettd perussuomalaiset, kokoomus
ja RKP aikovat enemmist6lldén poistaa ikétarkistuksen, kun alkoholia luovutettaisiin
kotiinkuljetuksen yhteydessd. Tdmi viite ei yksinkertaisesti pidd paikkaansa, kuten
vastalauseestakin kdy ilmi. Nimittdin perussuomalaiset, kokoomus ja RKP nimenomaan
haluavat, ettd idn tarkistus on pakollinen, kun alkoholia luovutetaan kotiinkuljetuksen
yhteydessd. Tdméa on aivan selkedé, ja toivon, etti tekin tdmén korjaatte.
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Sitten tdélld oli myds edustaja Lohikoskella erikoisia viitteitd. Aloitetaan téstd
tilapédisestd enemmistdstd. Tilapdiselld enemmistolla siis tarkoitetaan tilannetta, jossa
normaalisti vdhemmistossd olevat poliittiset ryhmit tai toimijat saavat tilapdisesti
enemmiston paitdksenteossa. Juuri ndin kévi sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, kun
oppositioryhmdt saivat yhden &didnen enemmiston yhdessd valiokunnassa yhden
hallituspuolueen edustajan turvin. Kaikki tietévit, ettd muutoin téssé asiassa ja muissa
yhteyksissa hallituksella on enemmistd. [Bella Forsgrén: Se ei ole tilapdinen!]

Edustaja Lohikoski teki my0s erikoisia viitteité ja panetteluja eduskunnan puhemichen
suuntaan. Téanddn oli eduskunnan puhemiesneuvoston kokous kello 15.30. Siini
kokouksessa péétettiin tdméan pdivén paivéjarjestyksestd, mukaan lukien téstd kyseisesti
kasiteltdvastd asiasta. Edustaja Kiuru ei ollut tuossa kokouksessa, mutta esimerkiksi
edustaja Haatainen oli. Tuliko vastaesityksid? Ei tullut. Mutta edustaja Lohikoskelle
haluaisin todeta, ettd teiddn ryhménne tulevaisuusvaliokunnan puheenjohtaja oli paikalla
tdssd kokouksessa. Tuliko vastaesitystd? Ei tullut. Puhemiesneuvoston pédtos oli
yksimielinen, [Krista Kiuru: Ei ollut!] juuri niin.

Sitten menemme edustaja Lylyn vditteisiin téstd notifikaatio-ongelmasta. Tassd
asiassa... [Krista Kiurun vélihuuto — Mauri Peltokankaan vélihuuto] — Saisinko...
Arvoisa puhemies, tidlld on aikamoista moykkéd ja huutelua. — Edustaja Lyly on oikeassa
siind, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssé on oikeasti notifikaatio-ongelma. Te
olette oikeassa. Jos aikaisemmin néitd oli oikaistava, niin te olette tissi oikeassa.

Edustaja Kemppi myds viittasi EU-oikeudellisiin ongelmiin sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinndn osalta. Sekin pitdd paikkansa, mutta tdhdn on aivan
yksinkertainen ja helppo ratkaisu. Edustaja Valtolan esitys nimittiin. Otetaan kisittelyn
pohjaksi vastalause, jossa nditd ongelmia ei ole. Sen suhteenhan ei ole notifikaatio-
ongelmaa. Jos notifikaatio EU:n suhteen on ongelma sosiaalidemokraateille, keskustalle,
kelle tahansa, niin kylld minéd kehotan, ettd tukekaa edustaja Valtolan tekeméd esitystd,
jossa téllaisia ongelmia ei ole. [Aki Lindén: Sehén on ihan eri esitys sisdlloltddn! — Krista
Kiuru: Vastauspuheenvuoro! |

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

20.01 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Aloitan vastaamalla edustaja Junnilan
askeiseen puheenvuoroon. Minulla on téssi kisissidni kokoomuksen, perussuomalaisten ja
ruotsalaisten vastalause tihén, ja 35 a §:ssé, jonka otsikko on ”Alkoholijuomien toimitus”,
te esitdtte poistettavaksi siitd seuraavat kuusi rivid, joiden siséltd on seuraava:

”Alkoholijuomien luovuttamisen yhteydessé tulee tarkastaa vastaanottajan ikd 40 §:n 4
momentissa tarkoitetusta asiakirjasta. Vastaanottajan iké ja alkoholijuoman luovutusaika
on kirjattava luvanhaltijan rekisteriin. Tiedot on siilytettdvd luvanhaltijan rekisterissé
kahden vuoden ajan tarkastuksen suorittamisesta, minkd jédlkeen ne on poistettava.
Alkoholijuomia ei saa luovuttaa, jos vastaanottaja kieltdytyy todistamasta ikénsa.
Alkoholijuomien luovuttamisen yhteydessé tulee tarkastaa, ettei luovuttamiselle ole 37 §:n
1 tai 2 momentissa sdddettyjé esteitd.” — Tadmdn te esititte poistettavaksi tdstd mietinndsta,
joka enemmistopaitoksellé sosiaali- ja terveysvaliokunnassa hyviksyttiin.

No, varsinaisesti puheenvuorossa olin ajatellut késitelld kolmea asiaa lyhyesti.

Me tiukensimme sielld sosiaali- ja terveysvaliokunnassa sité luetteloa, jossa on lueteltu,
mihin eri paikkoihin alkoholia ei voi toimittaa. Siitdhén on olemassa hallituksen
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pohjaesityksessi tietynlainen luettelo. Myds hallituspuolueiden vastalauseessa esitettiin
tiettyd lisdystd siithen varsinkin koulujen osalta, ja sitten sielld on vield tarkempi luettelo
StV:n enemmistén tekeméssd mietinnossd. Mutta totesin sielld valiokunnan keskustelussa,
ettd tdma tulee olemaan loppuun asti vaikea asia. Tuskin kukaan pystyy kirjoittamaan
semmoista pykéldd, johon on tiydellisesti kirjoitettu kaikki ne paikat, joihin ei saisi tai ei
olisi suotavaa toimittaa ja jotka laissa kiellettdisiin. Olen itse miettinyt esimerkiksi
tilannetta, ettd on jotkut festivaalit jossakin, jotka tapahtuvat tosiaan siis rajatulla, aidatulla
alueella. Entépi jos joku innokas nuorisojoukko haluaa kuunnella sitd musiikkia hieman
festivaalialueen ulkopuolella, verkkoaidan ldpihén sitd hyvin kuulee, ja he tilaavat sinne
sitten etdmyyntiné alkoholia? Sitd ei ole téssd erikseen kiellettyd. Téllaisia paikkoja voi
omassa mielikuvituksessaan merkittévistikin keksid liséa.

Toinen asia, josta kerroin jo aiemmassa puheenvuorossani, oli minulle havainto, josta
jarkytyin aika lailla. Se on tima todella laajasti sallittu markkinointi verkossa vikevienkin
alkoholijuomien suhteen.

Kolmantena asiana mainitsen tdssd, etté kylld kannattaisi ottaa vakavasti Alkon lausunto
ja sithen liittyva lakiasiaintoimisto Boreniuksen lausunto, jossa todetaan, ettd hallituksen
alkuperdinen esitys — ja siis vastalauseen mukainen esitys — uhkaa Alkon
monopoliasemaa, miké on ristiriidassa myds hallitusohjelman oman kirjauksen kanssa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Forsgrén.

20.04 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa puhemies! Mind ajattelen, ettd tdmén lakiesityksen
keskeisin haaste ja ongelma on se maailmantila, missd me eletddn. Samaan aikaan, kun
hallitus vapauttaa alkoholia monella eri lainsddddanndlla — tdmé ei tosiaan ole
ensimmadinen, vaan on ollut useita lakiesityksii, joilla vapautetaan alkoholipolitiikkaa —
tehddén tosi vahvaa politiikkaa, jossa leikataan sosiaaliturvasta, sosiaali- ja
terveyspalveluista — hyvinvointialueiden tilanne on heikentynyt merkittdvésti — ja myos
sotejarjestoiltd. Nama kaikki yhdessé tulevat johtamaan siihen, ettd juuri néihin haittoihin
el pystytd puuttumaan riittdvélld tavalla. Meilld on jo télld hetkelld tosi monella
hyvinvointialueella se tilanne, ettd ihmiset hakeutuvat avun piiriin péihde- tai
mielenterveyskysymyksissd, usein ne saattavat myos limittyd keskenddn, mutta
hyvinvointialueilla ei ole riittdvidsti resursseja tuottaa niitd palveluita. Tdmia tulee
valitettavasti johtamaan surullisiin perhekohtaloihin ja siihen, ettd monen yksilon ongelma
tulee vain pahentumaan entisestaan.

Eli se, missd ajassa téllaista alkoholipolitiikan vapauttamista tehdid&n, on minun
mielestdni erittdin ongelmallista. Mind kylld uskon, ettd kaikki sosiaali- ja
terveysvaliokunnan jisenet, ketkd sielld kuulivat kaikkien asiantuntijoitten lausunnot,
tietdvit tdmén todellisuuden. Sielld asiantuntijalausunnoissa oli ihmisid kertomassa juuri
kansanterveyden ndkokulmasta ja ei ollut ketddn asiantuntijaa, joka olisi kannattanut tata
lakiesitystd. Tétd lakiesitystd ovat kannattaneet erityisesti kaupan liitot ja sellaiset tahot,
ketkd tulevat hyOtyméddn tédstd lakiesityksestd jollain tasolla, eli sellaiset tahot, ketkd
pystyvit tekeméddn enemmin rahaa. Tdssd kysymys onkin, milld ehdoilla ja kenen
selkédrangasta sitd rahaa tullaan tulevaisuudessa sitten kerryttdmaén.

No, sitten mind olin toivonut tdméin hallituksen esityksen osalta... Kuitenkin siind
késittelyn aikana tuli tiedoksi aika ilmiselvid ongelmakohtia, mitké olivat kylld jaettuja.
Yksi sellainen oli tdmé verokertymédn kokonaisuus. Sieltd useat asiantuntijat nostivat
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esille, ettd tdlld hetkelld meille ei kerddnny sitd verokokonaisuutta, joka valtion kassalle
kuuluisi. Olen todella ihmeisséni, niin kuin tddlld aikaisemmissakin puheenvuoroissa on
nostettu esille, minké takia tatd kokonaisuutta hallitus ei korjannut tuossa lakiesityksessa.
Tété asiaa késittelivdt myos valtiovarainvaliokunnan jaostot, ja sielté tuli ihan samanlaista
nékokulmaa, ettd tima olisi pitényt korjata.

No, sitten tdméa toinen, mikd minun mielestdni oli sellainen, mitd olisi kanssa pitinyt
vahvistaa ja missd nyt on vahén epéselvyyttd, onko hallitus sitd tekeméssé vai ei, on timi
ikdrajavalvonta. Tadlldi osa sanoi, ettd ollaan osittain tekemdssd niitd
asiantuntijalausunnoissa nostettuja huomioita, mutta sitten taas edustaja Lindénin
puheenvuorosta tuli sellainen kuva, ettd hallitus ei todellisuudessa kuitenkaan olisi
palauttamassa niitd pykalié, joilla se sitten varmistettaisiin, mutta sithen varmasti saadaan
myOhemmin tarkennusta. Mutta sen ikdrajavalvonnan kylla pitié olla kunnossa, koska jos
miettii  sitd, ettd jos tulevaisuudessa Wolt-kuskit alkavat kuljettamaan meidén
kotipihoillemme ties mihin eldméintilanteeseen alkoholia, niin kylld sielld pitdd nyt,
hemmetti, edes ikéraja tarkistaa.

No, sitten tdilld on ollut aikamoisia puheenvuoroja edustaja Junnilan toimesta. T4élld on
viitetty, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta olisi kdyttinyt tilapédistd enemmistod. Kylla
miné olen vdhén huolissani siitd, minkélainen osaaminen edustajalla nyt ylipaétinsa on,
ettd mité tarkoittaa tilapdinen enemmistd. Jos nyt tistd ollaan huolissaan, niin kannattaa
kyllda kdydd meiddn valiokunnassa, koska sielld on ollut useasti viime viikoilla tilanne,
missd me olemme odottaneet kiltteyttimme, ettd hallituspuolueet saavat rivinsd
taysilukuisiksi, jotta pddsemme ddnestimidn. [Krista Kiuru: Eikd ole kiytetty tilapdisia
enemmistdjd!] — Juuri ndin, emme ole missdén vaiheessa kdyttdneet sitd. Pdinvastoin
meillé on saattanut olla kokous, misséd me olemme odottaneet yli tunnin, ettd saadaan asiaa
késiteltyi eteenpdin johtuen siité, ettd hallituspuolueilla ei ole ollut enemmistdé paikalla ja
oppositiosta on ollut enemmain jésenistod. Tillaiset puheenvuorot, missd syytetddn
téllaisesta, ovat kylld ihan hdvyttomié, ja tdima ei tietenk&én pidd paikkaansa.

Sitten on pakko puuttua myds téhén edustaja Junnilan véitteeseen puhemiesneuvostosta.
Kaikki, ketkd nyt puhemiesneuvoston toimintaa ymmaértavét, tietdvit, etti kyseinen asia ei
kuulunut puhemiesneuvoston toimivaltuuteen, vaan se oli puhemichen omassa
paitosvallassa oleva asia, tuleeko tima asia lahtokohtaisesti késiteltya tdnaédn taalla. Elikka
el sielld mitdén &édnestystd olisi voinutkaan edes tehdd, koska siind ei ole koko
puhemiesneuvostolla toimivaltaa.

No, viimeisend mind haluan sanoa sen keskeisimmin kysymyksen, mikd minun
mielestdni tdlld hetkelld hallitukselta jad sanomatta. Hallituksella on télld hetkelld
hallitusohjelmassa lause, etti monopoliasema sdilytetdén. Sielli on sanottu, ettd
monopoliasema sdilytetddn, mutta sitten konkreettisesti hallituksella on useita
lakiesityksid, joilla murennetaan sitd monopoliasemaa. Ndama kaksi asiaa eivét voi olla
yhtd aikaa totta. Min4 ajattelenkin, etté olisi rehellistd sanoa, jos tosiasiallisesti tavoite on
poistaa meiltd alkoholin monopoliasema. Siitd voi olla poliittisia erimielisyyksid, mutta
sentdin oltaisiin rehellisid. Téll4 hetkelld on tilanne, ettd hallitusohjelmassa sanotaan, ettd
monopoliasema sdilytetddn, mutta tosiasiallisesti sitd murennetaan useilla lakiesityksilla.

No, mind itse kannatan monopolia johtuen siitd, ettd se on kuitenkin ollut
lahtokohtaisesti toimiva ratkaisu kansanterveyden edistimisen ndkokulmasta. Miné
ajattelen, ettd jos suomalaisilta kysyy, kummalle puolelle on kallellaan, niin voi 10ytyé
erilaisia mielipiteitd, mutta meidén poliitikkojen pitdisi pystyd kdymién rehellisesti se
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keskustelu. Minusta on jotenkin todella hérskid ennen vaaleja olla kertomatta ollenkaan,
ettd hallituspuolueilla on tillaista tavoitetilaa tosiasiallisesti romuttaa monopoliasema,
mutta sitd ei sanota suoraan. Politiikassa saa tehdé erilaisia suunnanmuutoksia, se kuuluu
politiikkaan, mutta kylld se pitéisi pystyd tdélld rehellisesti sanomaan, jos on sellainen
tavoitetila, mikd on tdysin selvé, ettd nédin on, koska nyt on useilla esityksilld romutettu siti
Alkon asemaa.

Téhén haluankin pééttdd. Rehellisesti pitdisi pystyd nostamaan, jos on tosiasiallisesti
jotain tavoitteita, mité ei sanota déneen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.11 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Asken kisittelin titi EU-oikeudellista arviota
siitd, voitaisiinko katsoa, ettd valiokunnalla olisi oikeus ja mahdollisuus EU-oikeuden
ndkokulmasta tehdd padtds, ettd tdmd alkoholin etdtuonti rajattaisiin  sinne
vahittdismyynnin rajaan. Haluankin sanoa, ettd timin nidkemyksen kanssa ei olla taalla
salissa ihan yksin. Nimittdin sosiaali- ja terveysvaliokunnalla oli vaikutusvaltainen
lausunnonantaja, joka ihmetteli tétd samaa.

On jo paljon kayty keskustelua téssi illassa, mutta kukaan ei ole vield huomannut nostaa
esille sitd, mitd perustuslakivaliokunta sanoi. Perustuslakivaliokunta totesi lausuntonsa
mukaan: “Ehdotettu séédntely ei muodostu sdédtdmisjirjestykseen vaikuttavalla tavalla
ongelmalliseksi perustuslain 6 §:n kannalta. Perustuslakivaliokunnan mielestd sininsé
selvdd kuitenkin on, ettd perustuslain yhdenvertaisuussddnnoksen ja myos
elinkeinonvapauden kannalta perustellumpi olisi sellainen ratkaisu, jossa sekd etdimyyntié
harjoittavia toimijoita ettd kotimaan vahittdismyyjid kohdeltaisiin samoin.” Onhan tdmi
uskomattoman kova lausunto, jonka perustuslakivaliokunta antoi meille.
Perustuslakivaliokunta totesi sosiaali- ja terveysvaliokunnalle, ettd olisi perustellumpi
yhdenvertaisuusséddnnoksen mutta myos elinkeinovapauden kannalta sellainen ratkaisu,
ettd etimyyntid harjoittavia toimijoita ja kotimaan vihittdismyyjid kohdeltaisiin samoin.
Témi tarkoittaa samaa kuin se, minkd johtopdédtdksen eduskunta veti jo Sipildn
hallituskaudella, jolloin asiasta kéytiin keskustelua.

Silloin vuonna 2017 on jo todettu lausuma eduskunnan yhteisend kannanottona
etimyynnin pykéliston muuttamiseen ja selkeyttdmiseen liittyen. Tatd kantaa sosiaali- ja
terveysvaliokunta my0s lainaa omassa mietinndsséén kappaleessa 15: ”Valiokunta pitdd
valitettavana, ettei esityksen valmistelussa ole otettu huomioon etdmyyntid koskevan
sddntelyn osalta kaikilta osin eduskunnan vuonna 2017 hyvéiksyméd lausumaa, jonka
mukaan eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittdd etimyyntid koskevat sdéinnokset ottaen
huomioon unionin oikeuden vaatimukset sekd korkeimman oikeuden tulevan ratkaisun
Visnapuu-tapauksessa. Lausuman mukaan sosiaali- ja terveysministerion vastuulla
olevassa valmistelussa tulee EU-oikeudellisten reunaehtojen ohella ottaa huomioon
erityisesti se, ettd etimyyntid koskevat ratkaisut eivdt saa vaarantaa laissa sdddetyn
vahvuusrajan ylittdvien alkoholijuomien véhittdismyynnin yksinoikeuden sdilyttdmisti
eivitkd suomalaisen elinkeinoeldméin yhdenvertaisuutta ulkomaisiin kilpailijoihin ndhden.
Valmistelussa tulee lausuman mukaan ottaa huomioon my0s valmisteverojen sujuvalle
perinnille asetettavat vaatimukset.”

Siis tdssd samaisessa salissa vuonna 2017, kun viimeksi késiteltiin alkoholilakia,
eduskunta yksimielisesti koko tilld valtavalla kansanedustajien joukolla, eri puolueita
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siséltdvilla kokoonpanolla aivan yksimielisesti, pddtyi sithen, ettd timéd EU-oikeudellinen
ratkaisu siitd, missd kulkee etimyynnin raja, on tehtdvé tdmén lausuman mukaan. Tdma
lausuma, jonka eduskunta on tehnyt, on tuorein kannanotto etimyynnin rajasta. Mind en
voi ymmaértdd, miksi ylipddtaan timé valmistelu epdonnistui ndin pahasti, ettd eduskunnan
yksimielistd lausumaa ei otettu sosiaali- ja terveysministerion ja sosiaali- ja
terveysministerin johdolla tehdyssé valmistelussa lainkaan huomioon.

Taméd ensimmadinen osa ei toteudu, koska hallitus esitti toisin kuin eduskunta, ettd nima
yrittdjit asetetaan eriarvoiseen asemaan. Eduskunta edellytti vuoden 2017 etdmyynnin
selkeyttdmisessd, ettd raja asetetaan vahittdismyyntirajaan ja ne yrittdjit tulevat samalle
viivalle, ulkomailta saa toimittaa Suomeen alkoholia samalla rajoituksella kuin
suomalaiset voivat tdssd maassa toimia. On uskomatonta, ettd meiddn hallituksemme
valmistelu on ollut kéytdnndssd ndin piittaamatonta eduskunnan yksimielisesti
lausunnosta.

Téytyy sanoa, ettdi myOs valiokunta pitdd titd wvalitettavana, ettei “esityksen
valmistelussa ole otettu huomioon etdmyyntiéd koskevan sdéntelyn osalta kaikilta osin
eduskunnan vuonna 2017 hyvaksyméé lausumaa ”. Mind en muista, missé valiokunnan
mietinndssa olisi ndin suoraan sanottu, ettd ndin kasittdmattoméan térkedlld tavalla tima
valmistelu tehtiin. Se on uskomatonta, ettd tdhén hallituksessa pystyttiin.

No, nyt kun tété toista osaa katsotaan tdssd, niin eduskuntahan edellytti myodskin sité,
ettd valmistelussa tulee lausuman mukaan ottaa huomioon my®os valmisteverojen sujuvalle
perinnélle asetettavat vaatimukset. MyoOskéédn tdhdn ei pystytty valmistelussa mutta ei
pystytd mydskddn hallituspuolueiden vastalauseessa tdhdn valiokunnan mietintdon.
Hallituspuolueet ldhtevit siitd, ettd tdtd lausumaa, jonka eduskunta yksimielisesti esitti, ei
toteutettaisi tdssd yhteydessd lainkaan, ei hallituksen esityksessd mutta ei mydskddn
valiokuntakasittelyn jalkeen hallituspuolueiden esityksessd. Onkin sanottava, ettd timé on
jélleen uskomaton arvovalinta. Nimittdin talousvaliokunta valiokuntamme mietinnon
mukaisesti “korostaa tarvetta selvittdd myds erillisen, alkoholilainsdédédntoon perustuvan
[Puhemies koputtaa] rekisterdintivelvollisuuden soveltuvuutta ja  toimivuutta
etimyynnistd ja etdostosta perittdvien verojen maksun varmistamiseksi”. Myds
valtiovarainvaliokunta linjasi asiasta, ja nyt néitd ei olla toteuttamassa.

Palaan tdhdn kokonaisuuteen kohta lisda.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.

20.19 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Hallitusohjelmassa Vahva ja
vélittdvd Suomi [Krista Kiuru: No se ei kylld osunut kohdalleen!] on selked kirjaus Alkon
monopolin sdilyttdmisestd, ja tdssd kirjauksessa me pysymme.

Taalla salissa oli my0s keskustelua tdhdn vastalauseen ikérajaan liittyen, ja tuossa
edustaja Lindénin kanssa kévimme téstd keskustelua. Totesimme yhdessd, ettéd
vastalauseen muutosehdotuksessa 4, eli 40 §:ssd Idn todistaminen, sanotaan, ettid
alkoholijuoman toimituksen vastaanottaja on velvollinen todistamaan ikdnsd 1
momentissa tarkoitetulla asiakirjalla alkoholijuoman toimittajalle. Eli hallituspuolueiden
vastalauseissa tdma ikérajatarkastus on olemassa. [Meilld se on tiukempi siind meidén
versiossa!]

Naapurimaassamme Ruotsissa alkoholimonopoli on huomattavasti tiukempi kuin
meidén kotimainen Alkon monopoli télld hetkelld on. Ruotsi on kuitenkin padtynyt sithen
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ratkaisuun EU:n kanssa kdymiensd neuvottelujen jilkeen, ettd Ruotsissa etimyynti on
sallittu 80 prosenttiin saakka. Epdilisin, ettd jos se olisi mahdollista matalimmilla
prosenteilla, Ruotsi olisi ndma kirjannut, kun Ruotsin alkoholipolitiikkaa seuraa. Tastd
tietysti herdd sitten se kysymys, miksi edellinen hallitus ei selkeyttinyt tétd etimyynnin
tilannetta nyt valiokunnan mietinndsséd halutulle tasolle edellisen hallituskauden aikana.
Miksi tdimaé on jatetty selkeyttdmatta?

Nyt meilld on hallituksen esityksessé notifioitu etimyyntié ja kotiinkuljetusta koskeva
esitys, ja vastalauseessa esitimme sithen muutamia tarkentavia ja sen toimivuutta
parantavia muutoksia. Toivottavasti timé vastalause menestyy tdssé salissa. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Haatainen.

20.22 Tuula Haatainen sd: Arvoisa puhemies! Otin puheenvuoron tédssé, kun edustaja
Junnila otti esille timén lainsdddédnnon menettelytavan puhemiesneuvostossa. Haluan vain
todeta tdssd nyt, ettd puhemies paéttdd aina, mitkd lait ja mietinnét tdnne saliin
taysistuntoon tulevat. Siind puhemiesneuvostolla ei ole minkainlaista padtoksentekoroolia
tai -mahdollisuutta, ei siis toimivaltaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.22 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tidssé illan aikana on tosi paljon puhuttu siiti,
mitd itse asiassa valtiovarainvaliokunta sanoi. Valtiovarainvaliokunta korosti
lausunnossaan verovalvonnan merkitystd ja piti térkednd riittdvien resurssien
varmistamista. Valtiovarainvaliokunta piti lisdksi térkednd, ettd sosiaali- ja
terveysvaliokunta lisdéd alkoholilakiin tydkaluja, joilla voidaan osaltaan varmistaa, etti
etimyyjd huolehtii veronmaksu- ja muista velvoitteistaan sekd tehostaa myds
verovalvontaa. Taltd osin  valtiovarainvaliokunta nostaa esille etdmyyjien
rekisteroitymisvelvollisuuden. Valtiovarainvaliokunta esittdd ostajan tai myyjan verojen
maksamista osoittavan tunnisteen lisddmisté toimitettavaan alkoholierdén ja alkoholierén
toimittajalle velvoitetta tarkistaa tunnisteen olemassaolo ennen kuljetukseen ottamista
mahdolliset valmisteverodirektiivin mukaiset rajoitukset kuitenkin huomioon ottaen. Eiko
ole uskomattoman hienolla tavalla tehty yksimielinen ty0 valtiovarainvaliokunnassa?
Valtiovarainvaliokunta totesi sosiaali- ja terveysvaliokunnalle, ettd he esittdvit tati
rekisterdintivelvoitetta ja myoskin titd verotunnistetta, joka pitdisi sitten tdmén erén
toimituksessa tarkastaa.

Téélla kuitenkin on selvinnyt, ettd hallituspuolueet eivit esittéineet titd omassa
hallituksen esityksessédn, eivitkd vield tdmédn kierroksen jédlkeen edes tddlla salissa
vastalauseessaan. On uskomatonta, ettd me ollaan tilanteessa, ettd me ei oteta vakavasti
nditi sosiaali- ja terveysvaliokunnan esittdmii tietoja. Nimittdin sivulla 13 valiokunnan
mietinndssd todetaan seuraavasti: “Esityksen mukaan alkoholin etimyynnin suosio on
perustunut Suomea huomattavasti halvempiin hintoihin, mikd puolestaan on perustunut
péadosin siithen, ettei juomista makseta Suomen alkoholiveroa ja juomapakkausveroa, jotka
niistd tulisi suorittaa.” Valtiovarainvaliokunnan lausunnon mukaan Verohallinto on
arvioinut kyselytutkimukseen perustuvan vuosittaisen julkaisun pohjalta tété tuontia niin,
ettdi vuonna 23 sddnndnvastaisen alkoholin etimyynnin osuus olisi ollut noin 98,4
prosenttia ja vuonna 24 noin 99 prosenttia. Siis ajatelkaa, valtiovarainvaliokunta nostaa
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esille sen, ettd etimyynti perustuu siis siihen, ettd 99 prosenttia suomalaisista vuonna 24
jatti verot maksamatta, ja tdtd menettelyd hallituspuolueet nyt haluaisivat jatkaa ja
pyytévit, ettd voitaisiin pelkéstddn lausumalla laittaa tdstd huomio, kun tdalla
eduskunnassa on tdné iltana esittelyssé pykélét, joilla korjattaisiin timé epékohta. Ja nyt te
haluatte jatkaa titd porsaanreikdd. Vuonna 24 kiytdnndssd 99 prosenttia jétti veronsa
maksamatta.

Teksti on karmaisevaa luettavaa myoskin muiden asioiden nékdkulmasta. Nimittdin
sosiaali- ja terveysvaliokunta toteaa, ettd jos edelld todettuun arvioon vuonna 24
maksamatta jaéneisté alkoholiveroista, siis noin 40 miljoonaa, lisétdén arvioidut vuonna 23
maksamatta jddneet juomapakkausverot, neljd miljoonaa, ja arvonlisdverot, 17 miljoonaa,
olisi maksamattomien verojen méaré vahintdan 61 miljoonaa. Tdhdn on nyt hyva pyséhtya.
Jos joku Suomessa kysyy, kuinka paljon etimyynnilla tdhdn mennessi on jétetty vuosittain
veroja maksamatta, niin valiokunnan arvio siitd on saadun aineiston pohjalta véhintdin 61
miljoonaa euroa. Mutta mietinndsséd Kkirjoitetaan jatkosta seuraavaa: “Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan asiantuntijakuulemisissa tuotiin esiin, ettd maksamattomien verojen
miird etdimyynnissi olisi vuosittain arviolta 80—100 miljoonaa euroa” — tdmé on siis
Alkon arvio — ’tai erddn arvion mukaan” — eli alkoholikauppiaiden arvion mukaan —
”jopa 285 miljoonaa euroa.” No, nyt kun me pohdimme titd, mikd ndistd mahtaa tuntua
todenndkdisimmaltd? Tilanne on mennyt siihen, ettd Alkon osuus juomista, Suomessa
myydyisté ja juoduista juomista, on jo sama kuin etdmyynnistd Suomeen tullut alkoholi. Ja
kun valiokunta totesi, ettd miksi tdytyy notifioida se, ettd kahdeksaan prosenttiin timi
etimyynnin raja, siis sinne véhittdismyyntirajaan, niin yhtené perusteena on nimenomaan
se, ettei avata tdllaista vaihtoehtoista kanavaa yli véhittdismyyntirajan tuleville tuotteille.
Jo nyt on Alkon ja etdmyynnin osuus sama. Alkossa myydéan niité vikevid tuotteita, ja nyt
hallitus avaisi 80 prosentin juomienkin tulon etdmyyntind. Nyt ne ovat samalla tasolla, ja
kohta kéy niin, ettd Alkon tuotteiden sijasta etdmyynti ajaa paljon yli sen, mitd Alko niita
viakevimpid myy tissd maassa, eli avautuu toinen kanava.

T&ma on se syy, miksi hallituspuolueet eivét halua notifioida tatd esitysté, ettd néin juuri
tapahtuisi, koska tdméhén asettaisi Alkon monopolin murtumispisteeseen. Eihén tdma voi
mennd ndin. Tdmd on se syy, miksi jddrdpdisesti puskettiin timi esitys ténne, vaikka
eduskunta korkkasi niinkin ison asian, ettd ykkdskésittely olisi valmistavaa késittelya
tillaiselle asialle. Kun puhemies avasi tinddn tdimén keskustelun, niin hén totesi, ettd me
otetaan td4ll4 nyt ndmé kannat sisdltoon. Me péidtetddn tdndédn siséllostd. Tassd sitd nyt
sitten ollaan.

Itse asiassa juuri muuten luin tuossa netistd, somesta, kun vilkaisin alkoholipoliittista
keskustelua — en tiedd, oletteko jo huomanneet — ettd kun EHYT kirjoitti komissiolle
siitd, ettd Suomessa tuotaisiin notifioimaton esitys saliin, niin juuri dsken tulleen
sometiedon mukaan komissio on vastannut EHYTille ja sanonut, ettd ottaa Suomen
hallitukseen yhteyttd. Komissio on ilmoittanut ottavansa Suomen hallitukseen yhteytta
siitd, ettd meilld kisitellddn salissa notifioimatonta esitystd. Minusta on hienoa, etté
kansalaisjérjestot sentddn ihmettelevat, miksi Suomessa voidaan késitelld notifioimatonta
esitystd salissa, ja my0s komissio ndkdjaan ihmettelee sitd, koska oli kertonut EHY Tille,
ettd ottavat Suomen hallitukseen yhteyttd. Tdma ei ole leikin asia, edustaja Valtola, eiké
naurun asia. Tdma on vakava paikka.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.
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20.30 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vield selkeyttié keskustelua niiltd
osin, mikd koskee titd ikdrajan tarkistamista. On aivan totta, ettd tdssid vastalauseessa,
jonka ovat jéttdneet kokoomus, perussuomalaiset ja ruotsalaiset, 40 §:44n, jonka otsikko
on l&n todistaminen, jad virke, jossa todetaan, ettd “alkoholijuoman toimituksen
vastaanottaja on velvollinen todistamaan ikédnsd 1 momentissa tarkoitetulla asiakirjalla
alkoholijuoman toimittajalle”, mutta he esittivit kdytdnnossd poistettavaksi siitd toista
virkettd, joka on siind mietinndssé, ja se kuuluu néin: ”Alkoholijuoman toimituksen ostaja
on velvollinen todistamaan ikénsd ennen alkoholijuoman ostamista. Jos alkoholijuoman
osto tapahtuu etiyhteyden vilitykselld, on alkoholijuoman ostaja velvollinen todistamaan
ikénsd vahvan sdhkdisen tunnistautumisen avulla.” Ja sitten siitd aiemmin siteeraamastani
35 a §:n pitkdstd kohdasta esitetién poistettavaksi niité tiukennuksia, jotka liittyivét sithen
idn tarkistamiseen, rekisterdintivelvollisuuteen niin, ettd voidaan tarkentaa ja valvoa, ettd
se on kdytdnnossa tapahtunut, ja se tieto piti séilyttéda kaksi vuotta.

Eli kohtuudella sanottuna on niin, ettd tdméd mietintd on néiltd osin tiukempi ja
pidemmaélle menevd, mutta on toki ndin, ettd myds siind alkuperdisessd hallituksen
esityksessd, johon sitten my0s vastalause niiltd osin pohjautuu, on myds velvollisuus
néyttid ja todistaa tima ikd. Niin on asia.

Vield olisin ottanut esille timin Boreniuksen lakitoimiston lausunnon, joka on Alkon
asiantuntijalausunnon liitteend. Siin4 juristi Ilkka Aalto-Setédldn hyvin laajassa lausunnossa
kiy perusteellisesti ilmi, miksi tdimé todenndkdisesti vaarantaa Alkon monopoliaseman,
silld monopoliasema perustuu Alkon erityiseen rooliin, ettd sen kautta tapahtuvalla
myynnilld pystytéédn pitiméan jollakin tavalla enemmén aisoissa niitd kansanterveydellisid
riskejéd, joita alkoholin kdyttdon ja myyntiin liittyy. Kun myynti nousee tietylle asteelle ja
sitd vield sitten vaikkapa — kuten alkuperdisessé lakiesityksessd mainitaan — somessa tai
verkossa tapahtuvalla voimakkaalla vdkevien alkoholijuomien markkinoinnilla tullaan
lisddméddn, niin se tulee asteittain johtamaan tilanteeseen, jossa se Alkon
kansanterveydellinen vaikuttavuus ei endi ala tukea sitd monopoliasemaa, ja télla tavalla
se sitten alkaa murentaa sitd Alkon monopoliasemaa.

Kylldhén téssd oikeasti tavoitteena on massiiviset liiketaloudelliset intressit lisdti
alkoholin myynnin ja vilittdmisen liiketoimintaa ja siitd saatavia voittoja ja silld tavalla
murentaa sitd pitkén linjan alkoholipolitiikkaa, mikd Suomessa kuitenkin on ollut
lahtokohtaisesti terveyttd suojelevaa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Valtola.

20.34 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Hieman tidytyy ihmetelld téta
keskustelun ldhtokohtaa, ettd ihanko me ldhdettdisiin tdssd etimyynnissd ja etdostossa
jostain nollatilanteesta. Me ollaan keskusteltu tddlld jo usean tunnin ajan siitd, miten
etimyynti/etdosto on merkittdvd véyld alkoholille Suomeen, ja tdmén lakiesityksen
tarkoitus on selkeyttdé tité tilannetta.

Niin kuin edellisessd puheenvuorossa sanoin, Ruotsi on taipunut tihédn samaan
jérjestelyyn, mihin Suomi on nyt menossa. He eivdt EU-komissiolta toisenlaista
lopputulosta saaneet. Jos timé opposition, tai sanotaan nyt sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietinnén malli tulisi esille eli etimyynti rajoitettaisiin 5,5/8-prosenttiseen ja se
notifioitaisiin ja EU-komissio sen jopa hyviksyisi, niin sielldhén on ehtona, ettd etdosto ei
ole kielletty. Ja kun tiélld on sanottu, ettd etdosto on suuri osa tdlld hetkelld ulkomailta
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ostetusta nettimyynnistd, niin kdytdnnossdhédn se tarkoittaa, ettd tdmi tilanne ei muutu
mitenkddn. Siind mielessd on todella tirkedd, etti me saamme tdmén
etimyyntilainsdddénnon kuntoon. Ulkomaiset nettikauppiaat uskaltavat laittaa sinne
suomalaiset verot esille, mika sitten helpottaa myos sitd verojen maksua.

Mutta oikeastaan se, mink4 takia timén puheenvuoron otin, niin hallituksen esitys ei ole
tuomassa... Kun tdilld puhutaan siitd, ettd verot maksetaan vain yhdessi tai kahdessa
prosentissa kuljetuksista, niin meilld kuitenkin on lainsdédénto niitten verojen maksuun.
Etdmyynnissd myyjd on verovelvollinen Suomeen valmisteverojen eli alkoholi- ja
alkoholijuomaveron sekd juomapakkausveron osalta. Lisdksi Suomeen tapahtuvassa
etimyynnissd myyjén on maksettava arvonlisdverot Suomeen.

Meilld syyskuussa 24 voimaan tulleen valmisteverolain 80 §:n mukaan etdimyyjdn on
ilmoitettava Verohallinnolle Suomeen toimitettavista alkoholijuomista ennen niiden
lahettdmistd sekd asetettava vakuus valmisteveron maksamisen varmistamiseksi.
Verohallinto antaa tdmin jilkeen etimyyjdlle ldhetyksen yksildivén tunnisteen, joka
etdimyyjan on toimitettava tuotteiden kuljetuksesta vastaavalle yritykselle. Jos etimyyjalla
on Suomessa puolestaan veroedustaja, etimyyjin on toimitettava veroedustajan
valmistenumero tuotteiden kuljetuksesta vastaavalle kuljetusyritykselle. Jos etimyyja ei
anna tunnistetta kuljetusyritykselle, kyse on laiminlydnnistd, josta on lain mukaan
méadrittava etimyyjélle laiminlyontimaksu. Kuljetusyrityksen tai kuljettajan on puolestaan
esitettivd  tunniste toimivaltaiselle viranomaiselle, kéaytdnnossd Tullille tai
Verohallinnolle, jos tdmi sitd pyytdd. Syyskuussa 24 valmisteverotuslain 79 §:44n on
lisdtty my0s sddnnds, jonka mukaan etimyynnissd ostaja on yhteisvastuussa valmisteveron
suorittamisesta etdmyyjidn kanssa silloin, jos etimyyjd on jittdnyt ilmoittamatta
Verohallinnolle tuotteista ja asettamatta vakuuden ennen tuotteiden 1dhettdmistd Suomeen.

Eli kylla verotulot hallituksen esityksessékin kiinnostavat, ja meidin lainsdddéanndssé on
lait ndiden verotulojen kerddamiseksi. Nyt se vain pitdd saada myos ostajille tietoon, ettd
etimyynnissi ostettavasta alkoholista on verot maksettava Suomeen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.38 Krista Kiuru sd: Kiitos, arvon puhemies! Néistd pykélistd vield sen verran on
sanottava, ettd moni kysyi, ettd miksi me padddyimme sitten valiokunnassa muuttamaan
nditd pykdlid. En tuossa esittelyssd pystynyt avaamaan, miksi, koska tuo
esittelypuheenvuoro on varsin lyhyt ja siind on paljon sanottavaa, joten yritdn tdssd nyt
nopeammin joitakin perusteluita kdyda l&pi. Eli moni on jo kysynyt, minké takia tiettyja
asioita tdssd tehddan.

Mielesténi tdmé etdmyynnin ja Alkon aseman turvaaminen lainsédddénnossid on jo
késitelty, mutta pieni nyanssi: Sanoin tuossa esittelypuheenvuorossa — korjataan
poOytikirjaan se tdssi — ettd Alkosta hankitun alkoholitoimituksen luovutukseen
sovellettaisiin samoja toimitusaikoja, siis kello 9—21, kuin muihinkin alkoholin
toimittajiin. Tdmé on todella ndin, niin kuin valiokunta sdéti pykédldssd, mutta sanoin
selitykseksi, ettd tdssd nyt mentdisiin sithen samaan kuin muutkin, mutta tosiasiassa
hallituksen esityksessd ehdotetaan 80-prosenttisten toimittamista kaikkien osalta
kellonaikoina 9—21 paitsi Alkon osalta, jossa timé muutos oli. Néin ollen sitten tehtiin
yksimielisesti paétds siitd, ettd Alkosta hankitun alkoholitoimituksen luovutukseen
sovelletaan samoja toimitusaikoja eli kello 9:48 —21:td alkoholin toimittajien
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nékokulmasta. Pahoittelen muuten, tdmaé ei taida olla siind opposition vastalauseessa, taisin
antaa lilan suuren enemmiston tdmén tuen kannatukseen, mutta todella valiokunnan
enemmistd kannatti sitd, ettd Alkoakin kohdellaan samalla tavalla kuin muitakin
toimittajia, muuten tissé olisi kdynyt toisin.

Luovutuksesta alkoholin vastaanottajalle on keskusteltu jo monesti, mutta tdssé
yhteydessd on jadnyt keskustelematta se, ettd valiokunta esitti myoskin, ettd kun
ulkomailta tilataan alkoholia, pitdd sdhkdisesti tunnistautua, etteivit alaikéiset tata tuotetta
ostaisi. Hallituksen esityksessd ei ole nditd pykalid, eikd kasittddkseni myoskdédn sitten
hallituspuolueiden vastalauseessa esitetd, ettd timé sdhkdinen tunnistaminen tulisi tdhén,
eli ei esitetd sitd, ettd ostajan iké tarkistettaisiin télld tavalla. Suomessahan on tosi tirkeété
huolehtia siiti, ettd alle 18-vuotias ei saa ostaa niitd tuotteita eikd alkoholin verkko-ostojen
yhteydessd myoskaén alle 20-vuotias nditd vahvoja juomia. Nyt tuota kuvallista asiakirjaa
vaadittaisiin, ja ndméd selitykset ja syyt télle 16ytyvdt nimenomaan téstd
lausuntopalautteesta.

Sitten, arvoisa puhemies, tdssd kéytiin keskustelua myds siitd, minkéd takia
alkoholijuomien toimitus olisi sallittua aikaisintaan 24 tunnin kuluttua tilauksesta.
Valiokunnan kuulemisissa kévi hyvin selvédsti ilmi, ettd tillaiset niin sanotut
pikatoimitukset olisivat tosi erikoinen tilanne, jos sellainen sallittaisiin. Esimerkiksi
ulkomailta voisi ostaa etimyynnilld ndistd Viinarannoista ja muista tuosta Viron puolelta
tuotteita, ja ne voisivat tulla tdnne pikakuljetuksella niin, ettd ne olisivat muutamassa
tunnissa perilld. Moni ajattelee, etti ulkomailta tilattuja etdmyynnin tuotteita ei kuitenkaan
téllaisella muutaman tunnin pikatoimituksella voisi saada toteutumaan. Néin ollen on iso
kysymys se, olisiko mahdollista alkoholia toimittaa nonstop kotiin ostamalla sitid
kotiinkuljetuksen kautta.

Yksi erikoinen epikohta tdssé hallituksen esityksessd oli, ja se oli se, ettd oikeastaan
mihin tahansa, missi et asu tai ole t6issd, voit ottaa viinalastin vastaan. Mind olen itse
ajatellut sitd, ettd mihin tahansa metsdiseen osoitteeseen voi ottaa vastaan, kun on vain
sielld paikalla hakemassa sitd lastia. Ndin ollen valiokunta alkoi ajatella, ettd onko tdmé
asiallista, ettd Suomen lainsdédédnnossd kéytdnnossd ei milldén tavalla osoitettaisi, ettd
ihminen ottaisi timén lastin sentéén vastaan joko koti- tai yritysosoitteeseen. Mutta tdssé
hallituksen esityksessé ja hallituspuolueiden vastalauseessa ldhdetddn siité, ettd alkoholia
saa hyvin laajalla pensselilli tilata aika moneen paikkaan. Edustaja Lindén aikaisemmin
totesi, ettdi mydskin festivaalialueiden ulkopuolelle, ei ihan vilittdmiddn mutta ldhes
valittémdin ldheisyyteen, alkoholia voidaan tilata, hallituksen esityksessd jopa
ammattikouluihin tai lukioihin, vaikka sielld tyoskentelee ja opiskelee mydskin alaiké&isié
lapsia. Mutta tdmé epédkohta sitten korjattiin tissd esityksessd: enemmistd totesi, ettéd
pykélddn on selvésti todettava, etti toisen asteen oppilaitoksiin ei saa toimittaa Tdméa on
minusta tirked korjaus, ettd koti- tai yritysosoitteeseen nditd voitaisiin toimittaa.
Kuulemiskierroksella kuulimme, ettd pahimmillaan voisi vaikka puistoon tai johonkin
todella outoon paikkaan téllaisia kuljetuksia ottaa vastaan.

Koeostojen ndkokulmasta se, ettd voisi tehdéd erikoisia, jopa eettisilld rajoilla olevia
koeostoja, oli pohjassa. Perustuslakivaliokunta kuitenkin puuttui tdhén ja laittoi rajat niille
koeostojen toteuttamistavoille.

Mielenkiintoinen on mydskin tdmé seuraamusmaksu. Nimittdin enimméismaéra voisi
olla enintéén 20 000 euroa, jota esitettiin lausuntokierroksella, mutta ministeri sitten luopui
tdstd summasta eikd esittdnyt eduskuntaan endd titd seuraamusmaksua, jonka
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enimmaismara olisi 20 000 euroa. Tasta tuli todella paljon lausuntopalautteina arvostelua
ja kritiikkié, ja otimme sen tdhin mukaan.

Viimeiseen kokonaisuuteen haluaisin vield kiinnittdd teiddn huomionne, mistd on tosi
véhin puhuttu. Ajatelkaa, ettd tdssé esityksessd, joka eduskuntaan tuli aikoinaan, esitettiin,
ettd vikevien alkoholijuomien verkko- ja suoratoistomarkkinointi sallittaisiin. Siis vikevié
viinoja mainostettaisiin niin paljon kuin ehdittdisiin. Nyt valiokunta toteaa, ettd me
hylkddmme tdmén ehdotuksen siitd, ettd vidkevien alkoholijuomien verkko- ja
suoratoistomarkkinointi sallittaisiin, ja voimaan jdisivit myoskin ne nykyisen sééntelyn
perusteet, joilla vikevén alkoholijuoman markkinointi on pédsdannén mukaan kokonaan
kiellettyd, ja myoskin liséttdisiin kielto vaikuttajamarkkinointiin, jonka siis hallituksen
esitys sallii. Tédmid vaikuttajamarkkinointi sallitaan my0dskin  vastalauseessa
hallituspuolueiden toimesta. Lisdksi ostohistorian perusteella kohdennetun markkinoinnin
kielto lisdtdan tdhdn, joka oli tdstd pohjasta poistettu. Ndméd markkinointipykélien
poistamiset olivat uskomattomia, ja haluan sanoa sen vield, puhemies, ettd myos
hallitusohjelmassa oli todettu, etti Suomeen ei markkinointia lisétd, mutta toisin kévi.
Hallituksen esityksessé lisdttiin myoskin Suomeen alkoholimarkkinointia, ja nyt se on
tdssd esityksessé poistettu.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yliopistolain ja ammattikorkeakoululain
viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 93/2026 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 8/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen Kkésittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 8. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 8/
2026 vp. Nyt paitetiddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Valiokunnan
puheenjohtaja, edustaja Haatainen, esittelypuheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

20.47 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Hallituksen
esityksessd ehdotetaan liséttdvéiksi yliopistolakiin ja ammattikorkeakoululakiin
viliaikaiset sddnnokset avoimen korkeakouluopetuksen  opintosetelikokeilusta.
Ehdotettuun opintoseteliin oikeutetulla on kokeilun aikana oikeus osallistua avoimeen
korkeakouluopetukseen maksutta. Esityksessé esitetddn, ettd opintoseteli voidaan myontaa
heille, jotka ovat suorittaneet ensimmaéisen toisen asteen tutkintonsa 1. péiva joulukuuta
2025 — 31.7.2028 Suomessa alle 29-vuotiaana ja jotka ovat osallistuneet korkeakoulujen
yhteishakuun mutta eivit ole saaneet tai vastaanottaneet opiskelupaikkaa. Kokeilun
tarkoituksena on tuottaa tietoa opintosetelin vaikutuksista nuorten hakukiyttdytymiseen,
opiskelualan valintaan, koettuun kuormitukseen ja korkeakoulutuspolulle kiinnittymiseen.

Valiokunta kannattaa asiantuntijalausunnoissa esitetyin tavoin esityksen tavoitteita.
Siirtymét koulutukseen ja tyohon ovat keskeisid nuorille paineita aiheuttavia tekijoité.
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Tédménkin vuoksi ehdotus antaa nuorille mahdollisuuden oman
korkeakouluopiskeluvdyldn 10ytdmiseen ja akateemiseen maailmaan tutustumiseen, ja se
on valiokunnan nikemyksen mukaan perusteltu. Ehdotettu kokeilu tarjoaa nuorille
tilaisuuden perehtya eri alojen opintoihin ja tukee siten heiti itselleen soveltuvimman alan
hahmottamisessa ja vahentdd koulutusvalintoihin liittyvid paineita. Opinnot voidaan myos
hyvéksilukea mahdollisiin tuleviin tutkinto-opintoihin, mikd voi nopeuttaa tutkinnon
suorittamista.

Télla setelilld voi suorittaa yhteensd 30 opintopisteen laajuisia suomen- tai
ruotsinkielisid avoimena korkeakouluopetuksena jérjestettévid opintoja yliopistoissa tai
ammattikorkeakouluissa. Setelid voi kdyttdd useamman korkeakoulun ja alan
opetustarjontaan  ja  koulutusmahdollisuuksiin  tutustumiseen sekd  yksittiisen
korkeakoulun opintoihin, esimerkiksi avoimen korkeakouluopetuksen polku- tai
véyldopintoihin.

Hallituksen esityksessd echdotettu opetuskielid koskeva rajaus tarkoittaa, ettd
opintosetelilld ei voi suorittaa sellaisia opintojaksoja ja -kokonaisuuksia, jotka tarjoillaan
vain vieraskielisind, kuten usein on englanninkielisind toteutuksina, ja joiden
suorittamiseen ei tarvita lainkaan suomen tai ruotsin kielen taitoa. Lakiesitys mahdollistaa
kuitenkin sen, ettd suoritettaviin opintojaksoihin tai -kokonaisuuksiin voi suomen tai
ruotsin kielen lisdksi siséltyd myds muunkielistd opetusta tai oppimateriaalia.

Valiokunta toteaa mietinndsséédn, ettd ehdotettu opintoseteli on koulutuspoliittinen
kokeilu, jonka tarkoituksena on tukea nuorten siirtyméid koulutuspolulla seki tarjota
mahdollisuus tutustua maksutta korkeakouluopintoihin ilman, ettd nuorelle asetetaan
tarpeettomia velvoitteita tai rajoituksia koulutukseen hakeutumiseksi.

Esityksessd ei ehdoteta muutoksia etuuslainsdddantdon, eikd silld ole vaikutuksia
nuorten toimeentulon hankkimisen edellytyksiin. Opintosetelin laajuus — se on siis 30
opintopistettd — ja kéyttdaika, joka on kaksi vuotta, on mitoitettu siten, ettd nuoret voivat
opiskella my6s sivutoimisesti ja hankkia toimeentulonsa tydskentelemilld opintojen
ohessa. Valiokunta pitddkin térkednd, ettd kokeilun kohderyhmille viestitetddn
opintosetelisté selkedsti ja ettd opintosetelid koskevan neuvonnan ja ohjauksen yhteydessé
nuorille annetaan tietoa myds opintojen aikaisesta toimeentuloturvasta. Liséksi siind tulee
tuoda selkeésti esiin opintoseteliin liittyvin ja tydttdmyysturvaa koskevan hakuvelvoitteen
erot. Opintosetelin saaminen edellyttdd yhden korkeakoulupaikan hakemista, kun
tyottomyysturvalainsdddannossi tietyissd tilanteissa edellytetddn hakemista vahintddn
kahteen koulutukseen.

Vapaan sivistystyon roolista todettakoon, ettd késiteltdvdnd oleva hallituksen esitys
kohdistuu yliopistoihin ja ammattikorkeakouluihin eikd siind ehdoteta sdddettivaksi
vapaan sivistystyon oppilaitosten opetuksesta. Vapaan sivistystyon oppilaitoksilla on
kuitenkin mahdollisuus osallistua ehdotettuun kokeiluun korkeakoulun kanssa tehtdvén
sopimuksen perusteella. Vapaan sivistystyon toimijat edistévét keskeisesti koulutuksellista
yhdenvertaisuutta, jatkuvaa oppimista seké opintosetelikokeilun tavoitteiden toteutumista,
vaikka niiden osallistuminen kokeiluun perustuu sopimusyhteistyohon korkeakoulujen
kanssa. Niiden rooli avoimen korkeakouluopetuksen kokonaisuudessa séilyy merkittdvana
riippumatta siitd, miten ne opintosetelikokeiluun osallistuvat.

Valiokunta korostaa kokeilua koskevan seurannan ja arvioinnin térkedd merkitysta.
Esityksen mukaan kokeilun vaikutuksia seurataan sddnndllisesti koko kokeilun ajan eri
tekijoiden nédkokulmista. Onkin tirkedd, ettd arvioinnin tuloksia hyddynnetédén
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pédtettdessd kokeilun mahdollisesta jatkamisesta tai vakinaistamisesta. Valiokunta
ehdottaa, ettd eduskunta hyviksyy lausuman, jossa edellytetéédn, ettd hallitus seuraa ja
arvioi tarkoin opintosetelikokeilun etenemisti ja toteutumista ja antaa siitd selvityksen
sivistysvaliokunnalle vuoden 2029 loppuun mennessa.

Téhin mietintddn siséltyy yksi vastalause.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset valiokunnan puheenjohtajalle esittelysta.
— Sitten edustaja Hanninen.

20.53 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Suomen kokonaisturvallisuus rakentuu
ennen kaikkea ihmisistd, heidén osaamisestaan ja uskostaan omaan tulevaisuuteensa. Siksi
tdmé opintoseteliuudistus ei ole vain koulutuspoliittinen ratkaisu, vaan se on myds osa
laajempaa turvallisuuspolitiikkaa. Suomalainen menestys ja itsendisyys ovat rakentuneet
sivistyksen varaan. Huolestuttavaa on se, ettd viime vuosina olemme nidhneet merkkeja
tdimidn perustan  horjumisesta. Tuhannet nuoret jddvdt  vuosittain  ilman
korkeakoulupaikkaa, ja siirtyméd korkeakoulutukseen on monelle hidas ja epédvarma.
Samalla tieddimme, ettd valtaosa nuorista haluaa korkeakoulututkinnon ja uskoo
koulutuksen merkitykseen. Se, ettdi nuoremme uskovat osaamiseen, on myds
kokonaisturvallisuuttamme vahvistava tekija.

Arvoisa puhemies! Nyt tarjoamme tihdn ongelmaan ratkaisun. Opintosetelin avulla
nuori voi aloittaa korkeakouluopinnot heti, vaikka opiskelupaikka ei olisi vield avautunut.
Nuori voi tutustua eri asioihin ja aloihin, vahvistaa opiskelutaitojaan ja rakentaa omaa
polkuaan kohti tutkintoa ilman taloudellista estettd. Kéytdnnossd kyse on
mahdollisuudesta suorittaa maksuttomasti enintdén 30 opintopisteen suuruiset avoimet
opinnot kahden vuoden aikana. Tdméa uudistus muuttaa vélivuoden luonnetta. Siind, missé
vélivuosi on monelle ollut pakkorako ja epdvarmuuden aikaa, opintosetelin myo6té siité voi
tulla myShemmin opintoihin kiinnittymisté vahvistava ja suuntaa antava vaihe. Nuori ei
jad ulkopuolelle vaan pysyy mukana oppimisessa ja yhteiskunnassa. Juuri sitd me
tarvitsemme tind paivana.

Arvoisa puhemies! Kyse on my0s taloudesta ja Suomen tulevasta menestyksesta.
Korkeampi koulutustaso vahvistaa tuottavuutta, tutkimusta ja innovaatioita sekd tukee
tyduria. Opintoseteli voi nopeuttaa siirtymaé koulutukseen ja siten myds tydelaméan, mika
vahvistaa koko yhteiskunnan kantokykyé. Samalla se vahvistaa kansakuntamme sivistystd,
joka on osa kriisinsietokykyd. Koulutettu yhteiskunta kykenee paremmin arvioimaan
tietoa, torjumaan vaikuttamista ja sopeutumaan muutoksiin. N&in ollen investointi
koulutukseen on my0s investointi kokonaisturvallisuuteen. Sivistysvaliokunta on esitysti
késitellessddn  korostanut  uudistuksen seurannan ja  arvioinnin  merkitysti
opintosetelikokeilun edetessd, silld vain siten voimme tietdd, mahdollistaako tdmai esitys
sen, mité siltd odotetaan.

Arvoisa puhemies! Tdméa opintoseteli lahettdd nuorille tirkedn viestin siitd, ettd yhden
hakukerran epédonnistuminen ei mééritd koko tulevaisuutta. Se kertoo, ettd yhteiskunta
tarjoaa uusia mahdollisuuksia ja tukea eteenpdin. Se on viesti Suomelle siité, ettd emme
jitd osaamispotentiaalia kéyttdmattd. Jokainen nuori, joka pédsee kiinni opintoihin,
vahvistaa meidédn yhteistd tulevaisuuttamme ja suomalaista kokonaisturvallisuutta. Siksi
tatd opintoseteliuudistusta tulee katsoa myos osana jokaisen suomalaisen turvallista arkea.
— Kiitos, arvoisa puhemies.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohikoski.

20.58 Pia Lohikoski vas: Arvoisa  rouva  puhemies! Hallituksen  esittdmén
opintosetelikokeilun ldhtdkohdat ovat kannatettavia. On myoOnteistd, ettd ilman
opiskelupaikkaa jadneille nuorille tarjotaan mahdollisuus tutustua korkeakouluopintoihin
avoimen korkeakoulutuksen kautta. Koulutukseen kiinnittymisen merkitys korostuu
tilanteessa, jossa nuorten tyollistyminen on nyt poikkeuksellisen vaikeaa. Kuten
hallituksen esityksessd on todettu, vuosittain noin 21 500 uutta ylioppilastutkinnon
suorittanutta jdd korkeakoulutuksen ulkopuolelle. Ammatillisen koulutuksen suorittaneita
ja korkeakouluun hakeneita mutta ilman paikkaa jédneitd on vuosittain noin 3 200
henkil64.

Siirtymét koulutukseen ja ty6hon ovat keskeisié nuorille paineita aiheuttavia tekijoité.
Ehdotettu kokeilu tarjoaa nuorille tilaisuuden perehtyé eri alojen opintoihin ja tukee siten
heitd itselleen soveltuvimman alan hahmottamisessa ja vihentdd koulutusvalintoihin
liittyvid paineita ainakin hieman. Opinnot voidaan myds hyvéksilukea mahdollisiin
tuleviin tutkinto-opintoihin, miké voi nopeuttaa tutkinnon suorittamista.

Arvoisa puhemies! Osassa valiokunnan saamista asiantuntijalausunnoista on kiinnitetty
huomiota siihen, ettd esityksestd jdd epdselvdksi nuorten mahdollisuus hyddyntda
tyottomyysetuutta kokeiluun liittyvien opintojen aikana. Valiokunta sai tdhén liittyen
selvityksen ja siihen viitaten mietinndssd toteaa, ettd chdotettu opintoseteli on vain
koulutuspoliittinen kokeilu, siind ei oteta kantaa muuhun. Opintosetelin laajuus, 30
opintopistettd, ja sen kéyttdaika, kaksi vuotta, on mitoitettu siten, ettd nuoret voivat
opiskella my6s sivutoimisesti ja hankkia toimeentulonsa tydskentelemilld opintojen
ohessa. No, ihan hyvé, mutta miten tydskentelet, jos toitd ei ole? Talld hetkelld monella
nuorella toité ei valitettavasti ole.

Opiskelu avoimessa korkeakouluopetuksessa ei siis oikeuta opintotukeen. Avoimia
korkeakouluopintoja suorittava nuori voi sen sijaan saada kuitenkin yleistd asumistukea
siitd sdddettyjen edellytysten mukaisesti, ja valiokunta mietinndssa pitdd tirkedna, ettd
opintosetelid koskevan neuvonnan ja ohjauksen yhteydesséd nuorille annetaan tietoa myos
opintojen aikaisesta toimeentuloturvasta. Esimerkiksi ty6ttomyysetuutta saavan nuoren
voi olla tarpeen suunnitella suoritettavien opintojen maérda tarkemmin ja aikatauluttaa
niitd etukdteen yhdesséd tydllisyyspalveluiden kanssa, jotta oikeus tyottomyysetuuteen
voidaan varmistaa, mikali ollaan tdssd valitettavassa tilanteessa, ettd nuori ei ole saanut
toita.

Arvoisa puhemies! Hallituksen koulutustason nostamiseen varaama kertaluonteinen
100 miljoonan euron rahoitus on kuitenkin valitettavasti riittimiton suhteessa néihin
tavoitteisiin. Sama mééréraha nimittiin kohdistuu timén opintosetelikokeilun liséksi myos
yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen aloituspaikkojen lisd&miseen. Tdma raha ei riita.
Téssd on niin iso pullonkaula meilld opiskelijoita haluamassa aloittaa opinnot. Mikali
korkeakoulutettujen osuus halutaan nostaa yli puoleen ikdluokasta tai, niin kuin
korkeakoulutuksen parlamentaarinen ryhmé on linjannut, jopa 60 prosenttiin ja samalla
pitdisi purkaa tétd nykyisté hakijasumaa, tarvitaan huomattavasti mittavampia panostuksia.

Korkeakoulut ovat tuoneet esiin huolen siitd, ettd kokeilussa maksettava 20 euron
korvaus opintopistettd kohden ei kata opetuksen ja ohjauksen todellisia kustannuksia.
Mikéli rahoitus jai vajaaksi, lisdkoulutuksesta aiheutuvat menot jéévét korkeakoulujen
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katettaviksi, mikd saattaa heikentdd muuta koulutusta ja tutkimusta eikd ole siten
tarkoituksenmukaista.

Arvoisa puhemies! Téssé vaiheessa, ennen kuin aika juoksee loppuun, ehdotan, etti
nédmd lakiehdotukset hyviksytdédn vastalauseen mukaisena.

Jatkan vield puheenvuoroani toteamalla, ettd kokeilun onnistumisen kannalta keskeinen
kysymys on my0s se, tavoittaako tdmi opintosetelikokeilu myds ammatillisen tutkinnon
suorittaneet nuoret, koska he ovat vilttiméton porukka saada mukaan, jos halutaan
koulutustasoa nostaa. Tadma edellyttdd riittdvaa rahoitusta, ohjausta ja lahiopetusta myds
ammatillisissa oppilaitoksissa.

Téssd esityksessd on tehty rajaus, ettd opintosetelilld voi suorittaa vain suomen- tai
ruotsinkielisid opintoja. Samoin tdstd ovat valitettavasti jadneet ulkopuolelle vapaan
sivistystyon oppilaitokset, kuten kesdyliopistot, kansanopistot ja kansalaisopistot, mika
rajaa nyt silld tavalla toimijoita, ettd ndmé olisivat tahoja, joilla olisi valmius tukea
avoimen korkeakoulutuksen alueellisesti parempaa saavutettavuutta ja antaa nuorille
opiskelupaikka, jossa saa my0s laadukasta ohjausta. Toivottavasti nimé tahot saadaan
tdmén kokeilun aikana myohemmin mukaan, jotta tdmd verkosto ei keskity vain
korkeakoulukaupunkeihin. — Kiitos, téssé vaiheessa taidan siirtyd miettiméén, otanko
vielé toisen puheenvuoron. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.

21.04 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Tdmid opintosetelikokeilu on
erinomainen uudistus. Laajoissa kuulemisissa saimme kylld hyvén késityksen siité,
mihinkd kohtaan koulutusjérjestelmiéd tdmé tuo apua: nimenomaan niille nuorille, jotka
ovat jadneet yhteishaussa ulos korkeakoulutuksesta. Tdméhin on erinomainen lisé tutustua
korkeakouluun ja tutustua erilaisiin aloihin ja siti kautta tuo apua. Tdmai ei tosiaan, niin
kuin edustaja Lohikoski totesi, ole toimeentuloon liittyvd uudistus vaan nimenomaan tuo
mahdollisuuksia korkeakouluopintoihin.

Téstd suomen- ja ruotsinkielisiin opintoihin rajaamisesta: Meilldhén kaytdnndssé lahes
kaikki maksuttomat korkeakouluopinnot ovat joko suomen- tai ruotsinkielisid, ja sithen
ndhden tdmi ei poikkea siitd linjasta. Kadytdnnossé opin.fi-portaalissa tullaan selkeésti
ndyttimain, missd opinnoissa voit tdtd opintosetelid kdyttdd. Kdytdnnossd lakiesitys
mahdollistaa sen, ettd suoritettaviin opintojaksoihin tai -kokonaisuuksiin voi suomen tai
ruotsin kielen liséksi siséltyd myds muunkielistd opetusta ja oppimateriaalia. Eli ei tarvitse
pelété, ettd englanninkielisii kirjoja ei timén kokeilun aikana paisisi lukemaan.

Toinen asia, mikd nousi esille, on ndmé korkeakouluille korvattavat kustannukset.
Niistd 15 euroa on tdhdn opetukseen ja kéytdnndssd 5 euroa sitten olisi ohjaukseen, eli
yhteensd 20 euroa olisi tdmid opintosetelin koko. Sen lisdksihdn korkeakoulujen
kustannuksiin osallistutaan yliopistoissa 107 eurolla opintopistettd kohti seki
ammattikorkeakouluissa 76 eurolla opintopistesuorituksiin perustuvien kannustimien
kautta, jotka yliopistot sitten saavat. Esimerkiksi kun Jyviskylédn yliopisto tdlldkin hetkelld
tuottaa noin 100 000 opintopistettd avoimen yliopiston opintoja suurimpana avoimen
yliopiston opintoja tarjoavana korkeakouluna, niin ei kai me voida ajatella, ettd he tekisivit
sitd niin sanotusti tappiolla? Ei timé uudistus my0dskéan yliopistojen tilannetta vaikeuta. —
Kiitoksia.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Castrén.

21.08 Maaret Castrén kok: Arvoisa puhemies! Kiitdn ensinnékin ministeri Talvitieta:
tdma on erinomainen esitys.

Meilld oli puheenjohtaja Haataisen johdolla erittdin hienoja, térkeitd keskusteluja
valiokunnassa, ja minun tdytyy kiittdd erityisesti edustaja Lohikoskea siité, ettd hédn on
koko tdmén valiokuntatydskentelyn ajan, aina kun on pystynyt, tuonut esiin
ammattikoulujen tarkeyttd ja ndiden opiskelijoiden merkitystd. Meilldhén jd4 nyt siis
oikeasti valtava méérd lukion tai ammattikoulun kéyneitd nuoria vaille opiskelupaikkaa
into pinkeénd, motivoituneina aloittamaan opiskelun. Mielesténi on nyt hienoa, ettd he
pystyviét tavallaan ylldpitiméaén sitd opiskelumoodia valmistautuessaan sitten seuraaviin
mahdollisiin padsykokeisiin. He pystyvit myos pikkuisen kokeilemaan — nuorilla nyt
harvoin on ihan tarkat speksit, miten eliméd menee — ehké jotain toistakin linjaa tai toisia
opintoja kuin mité he olivat ajatelleet.

Mielesténi tdmé on aivan loistava lakiesitys. Olen puhunut monen nuoren kanssa, jotka
odottivat vield mahdollisuutta paéstd opiskelemaan ja olivat jo tietoisia tédstd ja olivat silld
lailla optimistisia, ettd he olivat jo miettineet, mihin he sitten kéyttivéit tdmén
mahdollisuuden sind aikana, ennen kuin se oikea, varsinainen opiskelupaikka aukeaa. Ja
tdma on vield sillé lailla hyvé, ettd se ensikertalaisuuskin sdilyy. Etté téssi ei oikeastaan ole
mitédén menetettivaa, tissi on pelkéstidn voitettavaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hyrkko.

21.09 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Huhtikuussa 2021 jétin eduskunnalle
toimenpidealoitteen kokeilusta koulutussetelin tarjoamiseksi toisen asteen opiskelijjoille,
jotka jddvit ilman korkeakoulupaikkaa. Koronapandemia oli tuolloin tuonut mukanaan
ylimdérdistd epdvarmuutta toisen asteen opintojen loppuun saattamiseen ja korkeakoulujen
opiskelijavalintoihin. Ajatuksenani oli, etti mahdollisuus aloittaa opintoja avoimessa
korkeakoulussa mahdollisen vélivuoden aikana avaisi nuorille ovia ja toisi turvaa
epavarmuuden keskelld. Koronapandemian aikana yliopistot ja ammattikorkeakoulut
tarjosivat myds maksutta avoimen puolen opintoja ty6ttdmille ja lomautetuille. Olen siis
valtavan iloinen, ettd Orpon hallitus tarttui ehdotukseeni muutamaa vuotta myéhemmin.
Aivan lilan monet nuoret jadvit toisen asteen opintojen jdlkeen ilman toivomaansa
opiskelupaikkaa. Opintojen aloittamista viivéstyttdé paitsi aloituspaikkojen médrd myos
esimerkiksi opintoputken aiheuttama uupuminen.

Meidédn yhteinen tavoitteemme on, ettd reilusti yli puolella nuorista olisi
korkeakoulututkinto. Yhteiskunnan muuttuessa on perusteltua pohtia, olemmeko itse
asiassa asettaneet tavoitteita tarpeeksi korkealle kilpailukykyisen osaamisen ja laadukkaan
tutkimuksen takaamiseksi, mutta joka tapauksessa on selvdd, ettd jo ndmé nykyiset
tavoitteet edellyttdvit merkittdvad lisdystd korkeakoulujen aloituspaikkoihin ja muita
toimia nuorten opintoihin pédsyn helpottamiseksi. Korkeakoulujen aloituspaikkojen ja
hakijaméérien vélinen ristiriita tulisi ratkaista niin, ettd yhid useampi voisi suorittaa
itselleen mielekkaité opintoja eikd opetuksen jarjestdjille ja opintoihin pyrkiville aiheutuisi
muutoksista kohtuutonta haittaa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esittdmé opintosetelikokeilu ansaitsee siis todella
kiitoksen. On hyvi, ettd ilman opiskelupaikkaa jééneille nuorille tarjotaan mahdollisuus
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tutustua  korkeakouluopintoihin avoimen korkeakoulutuksen kautta. Erityisen
merkityksellistd se on tdssé tilanteessa, jossa nuorten tyodllisyys on niin heikolla tolalla.
Miti tulee koulutustason nostamiseen laajemmin, niin téytyy valitettavasti todeta, etti
tdhan mennessa hallituksen sithen varaamat rahat, 100 miljoonan euron kokonaisuus, ovat
riittdmattomiéd suhteessa néihin tavoitteisiin. Téstd samasta madrdrahasta pitdisi tosiaan
rahoittaa paitsi tdmé opintosetelikokeilu myos yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen
aloituspaikkojen lisddminen, ja mittaluokka ei valitettavasti riitd hakijasuman purkamiseen
ja koulutustason nostamiseen riittdvilld tavalla, mutta on kuitenkin alku.

On erittdin tirkedé huolehtia, ettd tdiméd kokeilu tavoittaa myds ammatillisen tutkinnon
suorittaneet nuoret. Tama korkeakoulutustason nostaminen véhintdan puoleen ikéluokasta
jasiitd eteenkinpdin edellyttéa sitd, ettd myos ammatillisen koulutuksen kautta on kaytossa
toimiva vayld korkeakouluopintoihin, ja toivon mukaan tdmé opintosetelikokeilu voisi
myos avata siind sellaisia ovia, jotka tdhidn mennessa eivét ole ihmisten edessi auenneet.
Riittévé rahoitus, ohjaus ja lahiopetus ammatillisissa oppilaitoksissa on tietenkin ehdoton
edellytys onnistumiselle.

Hallituksen esityksessd on jostain syystéd tosiaan tehty rajaus, ettd opintosetelilld voi
suorittaa vain suomen- tai ruotsinkielisid opintoja, ja sitd on tddlld ansiokkaasti tietysti
avattu, mutta itse hiukan kummastelen tité rajausta ja ajattelen, ettd se rajaa tarpeettomalla
tavalla korkeakoulujen opintotarjontaa. Minusta on myos pohtimisen arvoinen kysymys,
miksi vapaan sivistystyon oppilaitokset, kuten kesdyliopistot, ovat jadneet tdssa kokeilussa
sivuun. Opintosetelietuuden kayttd on tarkoitus toteuttaa opin.fi-palvelun kautta, johon
vapaan sivistystyon oppilaitoksilla ei ole pddsyd. Tdmad rajaa mielestini aivan
tarpeettomalla tavalla pois toimijoita, joilla olisi valmiuksia tukea avoimen
korkeakoulutuksen saavutettavuutta. Tatd kannattaisi mielestdni vield ministeriossi
harkita.

Arvoisa puhemies! Loppuun totean, ettd kannatan edustaja Lohikosken esitystd siité,
etti lakiehdotukset hyviksytién vastalauseen mukaisina.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

21.14 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdm4 opintoseteliasia on positiivinen asia
ja tulee siihen tarpeeseen, kun nuoret ovat hakeneet toisen asteen opiskelujen jélkeen
jatkokoulutuspaikkaa eivitka ole sitd saaneet. Siind mielessd timé paikkaa sitd kohtaa ja
me pystymme pitimddn nuoret opiskelujen syrjdssd kiinni, ja kun jatkossa niitd
opintopisteitd on mahdollisuus kerdti 30, niin sitd voidaan my6hemmin sitten hyodyntéé
korkeakouluopinnoissa riippuen véhdn alasta, mutta muuten periaatteessa pystytdin
tekeméaén.

Arvoisa rouva puhemies! Se aina ihmetyttd4, kun téssé sanotaan, ettd noin 21 500 uutta
ylioppilastutkinnon suorittanutta jaa korkeakoulutuksen ulkopuolelle ja ammatilliselta
puolelta 3 200. Kun katsotaan néité ikdluokkia, meilld on noin 60 000:n ikdluokka, joka
tulee toiselta asteelta, ja korkeakouluissa on tdlld hetkelld 56 000 aloituspaikkaa, joista
ammattikorkeakouluissa on 31 000 ja yliopistoissa 25 000. Meilléd on joku ongelma téssé
meidin koulutusputkessakin, ettd nditd henkiloitd jad ndin paljon. Siind mielessé pitéisi
miettid sitd, miten se toimii, mutta se on toisen puheen ja lainsdddanndn vaarti, ettd sitid
pitdd kiydd ldpi, miten me saamme tdstd parempia tuloksia aikaiseksi. Pelkki
aloituspaikkojen lisddminen ei auta téssd, kun katsotaan tétd tulijoitten méaéraa. Toiset ehka
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véhin kyttdavat paikkaa ja muuta, mille ldhtee ja niin poispéin, eli sitékin kautta voi jadda
paikkoja tdyttymaéttd ja se kierto ei ole niin hyvé kuin sen pitdisi olla.

Arvoisa rouva puhemies! Isossa kuvassa timi on hyvéa. Téssé tulee hallituksen toinen
lakiesitys, HE 86, joka avasi rajoituksetta avoimet korkeakouluopinnot yli 25-vuotiaille
tyottomille. Eli vdhén samaan kohderyhméin avoimen korkeakoulun puolella tuodaan
mahdollisuuksia opiskella. Nyt tdmi tulee toista kautta, ja tdssd voi tulla opiskelijoitten
keskuudessa véihén sekaannusta, ettd kummalla puolella téssd nyt sitten kannattaa liikkkua
ja se opiskelupaikka ottaa vastaan ja jatkaa opiskeluja.

Sinénsé téssd on hyvé uudistus, vaikka timé on méérdaikainen — tdssé on neljan vuoden
méédrdaika 2030:een asti — ja sitten niille, ketké ovat saaneet timén opiskelusetelin, se on
véhin lyhyempi aika, joten on erittdin hyva, ettd titd myds sitten seurataan ja yritetdén
16ytad kehittdmistarpeita. Sen takia timi valiokunnan lausumaehdotus on téélld. Hyva, etté
voidaan korjata, kun tdstd on tuloksia saatu.

Arvoisa rouva puhemies! Tdmi myos tukee sité tavoitetta, ettd nostetaan korkeakoulun
kéyneitten suhteellista méaraa, ja se auttaa titd polkua siihen suuntaan. Mutta myos aika
tarkedd on se, ettd meiddn ammatillinen koulutus tuottaa niitd opiskelijoita, jotka menevét
korkea-asteelle asti. Sen takia ammatilliseen koulutukseen satsaaminen on tiarkeiti, ja sen
laatu pitdéd pystyd pitdmédn sellaisena, ettd sieltd on myds jatko-opiskelumahdollisuus.
Meidén koulutusjirjestelmidn tirkein asia on, ettdi meiddn koulutusputkesta, niin
ammatilliselta puolelta kuin lukiopuolelta, voidaan opiskella loppuun asti eli
tohtorinopintoihin asti, jos haluaa. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kokko.

21.18 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! Itselleni historia on ollut aina intohimo, ja
lukion jdlkeen oli selvéd, ettd yliopistoon sitd ldhden lukemaan. Vaikka &lldn kirjoitin
ylioppilaskirjoituksissa, niin aina paisykokeissa tapahtui jotain, ja ovet eivét siitd syysti
auenneet. Onneksi Jyviskyldn yliopistossa oli mahdollisuus avoimen yliopiston véylidn
kautta tehd4 perus- ja aineopintoja, mitka sitten itselle avasivat portit yliopistoon historiaa
opiskelemaan, ja siitd mahdollisuudesta olen kylld kiitollinen. Siksi suhtaudun tihin
kokeiluun, jota nyt esitetéédn ja joka on késittelyssé, varsin positiivisesti, ettd tulisi myos
téllainen seteli siihen, joka mahdollistaisi nuorille, jotka eivit ole padsseet valintakokeissa
haluamaansa opiskelupaikkaan, hyddyntéd sitd innostusta, mikd heilld on opiskelua
kohtaan, ja sitd kautta kdynnistdd se oma opiskelupolkunsa. Toivottavasti timé auttaisi
siind, ettd toiselta asteelta nuoret siirtyisivdt mahdollisimman nopeasti sitten niitten
opintojen piiriin.

Toki jaan ne huolet, mitd tdssd keskustelussa on jo nostettu esille erityisesti tdstd
rahoituksen riittdvyydestd, varsinkin kun silld pitdisi todellakin kattaa osa téstd
aloituspaikkojen lisdyksestd. Talld hetkelld muistaakseni korkeakoulutettujen osuus on 42
prosenttia, ja mikéli sitd halutaan nostaa siihen, ettd puolella suomalaisista olisi se
korkeakoulututkinto, niin se kylld wvaatii erittdin vahvaa poliittista tahtotilaa ja
yhteiskunnallisten resurssien ohjaamista korkeakoulukentélle ja erityisesti niiden
aloituspaikkojen médrddn. On selvdd, etti pienend kansana, outoa kielti puhuvana,
Euraasian laidalla olevana maana, ilman koulutettua véestéd me emme pérjad
kansainvélisessd kilpailussa, ja mitd koulutetumpaa véestd Suomessa on, sitd paremmin
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me parjadmme kansainvélisessd kilpailussa. Toivon todellakin, etti tima kokeilu olisi yksi
keino sen korkeakouluasteen nostamisessa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohikoski.

21.20 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Vield muutama sana nuorten taloudellisesta
toimeentulosta tdmén kokeilun aikana.

Tosiaan osassa valiokunnan saamista asiantuntijalausunnoista, muun muassa
Lukiolaisten Liiton lausunnossa, kiinnitettiin huomiota siihen, ettd tdmai itse hallituksen
esitys jéttad epaselviksi nuorten mahdollisuuden hyddyntié tySttomyysetuutta kokeiluun
liittyvien opintojen aikana. Késittddkseni tdéllé talossa on ollut sisillé esitys, jossa on ollut
tarkoitus, ettd aikuiset voivat tySttomyysetuudella jatkossa paremmin opiskella, mutta
ndmid alle 25-vuotiaat on siitd rajattu ulos. Kylld, niin kuin aiemmin, edellisessid
puheenvuorossani, totesin, opintoseteli on koulutuspoliittinen kokeilu, ja tietenkddn timén
esityksen sisdlld ei voida ratkaista tétd toimeentuloa, mutta olennaista kuitenkin on se, etté
jollain niiden nuorten pitdéd eldd. Eli nuoret hankkivat tietenkin toimeentulonsa tdmén
avoimen korkeakouluopetuksen suorittamisen aikana kuten télldkin hetkelld avoimia
korkeakouluopintoja suorittaessaan, eli kuka mitenkin. Joku kiy osittain tdissé, ja joku
sitten ei pysty toissd olemaan, kun toita ei tdlld hetkelld ole. Mutta jos nuori nyt on sitten
tyottomyysetuudella, niin olennaista on se, ettd titd opintosetelilld annettua opiskelua ei
saa opiskella liian nopeasti, jotta ei sitten kdy niin, ettd héntd aletaan tulkitsemaan
padtoimiseksi opiskelijaksi, vaikka hén ei kuitenkaan voi saada opintotukea. Etti on tdssi
asiassa tdllainen pieni sisédinen ristiriita, ja timé oli néissd asiantuntijakuulemisissa aivan
oikea havainto. Eli tosiaan avoimessa opiskelu ei oikeuta opintotukeen, opintorahaan,
asumislisddn eikd tietenkddn myoskddn opintolainan valtiontakaukseen. Néin ollen
mahdollisesti ty6ttdméné tydnhakijana oleva nuori voi suorittaa tietyin edellytyksin nditad
avoimen korkeakoulun opintoja, mutta hénen tdytyy suunnitella timi suoritettavien
opintojen médrd ja aikataulu, jotta sitten ei menetd sitd mahdollisuutta saada
tyottomyyskorvausta.

Ja miksi téstd nuorten toimeentulosta on timén asian yhteydessé tarpeen puhua? Voi
tuntua, ettd se ei liity asiaan. No, kylld se liittyy, vaikka se ei juuri tdhén hallituksen
esitykseen liity. Kaikki nuoret eivit pysty endd olemaan vanhempiensa elétettdvind. He
ovat tdysi-ikdisié, eivit ehki asu enédé kotona. Kaikkien vanhemmat eivit pysty tukemaan
— kaikilla ei ole varaa tukea — téysi-ikdistd nuorta. Sen takia téstd on térkedd puhua,
kuinka ndma nuoret sitten [Puhemies koputtaa] taysipainoisesti pystyvét titd uutta hienoa
opintosetelid hyddyntdméén, koska sehédn on meidén kaikkien etu, ettd he sitd pystyvit
kéyttdmaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.

21.24 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Tdssd nyt puhutaan tdstd nuorten
toimeentulosta. On huomioitava, ettd esimerkiksi lukiolaisella, joka valmistuu, on
valmistumisen jilkeen viiden kuukauden odotusaika tdhdn nykyiseen yleistukeen tai
tyottomyystukeen ja sitten on kolme kuukautta mahdollista avoimessa opiskella
yhtdjaksoisesti. Sitten sielld pitdd olla taukoja. Tédssé korostuu se ohjauksen merkitys, eli
siind vaiheessa, kun néitd avoimen yliopiston koulutuksia suunnittelee, se ohjaus siihen,
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ettd jos on tyottdméni, miten se toteutetaan. Tama on erittdin hankala kokonaisuus, jos me
mietitddn tyottdomyysturvaa esimerkiksi alle 25-vuotiaille. Kun nyt tuodaan tdmé edustaja
Lylyn mainitsema toinen lakiesitys, joka mahdollistaa avoimen korkeakouluopiskelun yli
25-vuotiaille, niin siind ndmai insentiivit opiskeluun ja se, opiskellaanko opintotuella vai
opiskellaanko tyottomyystuella, ovat hankalia ratkaisuita. [Pia Lohikoski: Olisipa
perustulo!] — Néin juuri.

Oikeastaan puheenvuoroni oli tarkoitus koskea tétd vapaan sivistystyon roolia. On hyvé
muistaa, kun tétd kokonaisuutta katsotaan, ettd avoin korkeakouluopetus on yliopisto- ja
ammattikorkeakoululainsdddéntoon perustuva korkeakoulujen tehtdvd. Kun vapaan
sivistystyon oppilaitos tarjoaa tdtd avointa korkeakouluopetusta, se tekee sen
korkeakoulun kanssa tehdyn sopimuksen perusteella.

Vapaan sivistystyon oppilaitosten kokeiluun mukaan ottamista on hankaloittanut se, etti
niiden opintotarjontaa ei ole tilld hetkelld mahdollista saada Opin.fi-palveluun, joka
valikoitui tdmin opintosetelikokeilun toteuttamistavaksi my0s osittain tdimén nopean
aikataulun suhteen, miten tdmai lakiesitys halutaan nyt voimaan. Hallituksen esityksessé
todetaan myo0s, ettd Opin.fi-palvelun tai tarjontatietojen siirtoon liittyvid integraatioita
koskevia sopimuksia nditten vapaan sivistystyon kentén toimijoiden kanssa ei ole tehty.
Sitten nykyinen korkeakoulupohjainen sopimusrakenne ei mydskéan mahdollista sité, ettd
opintosetelikokeilun aikataulussa nimi sopimukset saataisiin aikaan. Mutta mikéli vapaan
sivistystyon oppilaitos osallistuu opintosetelikokeiluun — se ei ole siis mahdotonta — niin
korkeakoulun kanssa on tehtdvéd sopimus, ja sen perusteella pystytdédn tdtd opintosetelid
kéyttdmaén ja tarjoamaan niitd opintoja, suoritusmahdollisuutta, opiskelijoille maksutta.
Siind sitten rahoitus ohjautuu nditten suoritettujen opintojen suhteessa yliopistolle, ja
vapaan sivistystyon oppilaitoksen ja korkeakoulujen tulee sitten sopia keskenién siitd,
miten se rahoitus kulkee.

Valiokuntanakin korostimme sitd, ettd vapaan sivistystyon oppilaitoksilla on
vakiintunut rooli avoimen korkeakoulutuksen jirjestimisessd osana korkeakoulujen
kanssa tehtédvdd yhteistyotd. Silld on myos laaja alueellinen verkosto, joka parantaa
oleellisesti koulutuksen saavutettavuutta ja mahdollistaa opintojen suorittamista my0s
alueilla ja tilanteissa, joissa osallistuminen korkeakoulujen omaan opetukseen olisi
muutoin vaikeaa. Tdssd tietysti on huomioitava se, etti monesti vapaan sivistystyon
oppilaitosten tarjoaman avoimen korkeakoulutuksen opintomaksut ovat huomattavasti
korkeampia, eli tima pitdd ottaa tdssé jarjestelyssd huomioon. On tirkeda, etté toivottavasti
jo tdmédn kokeilun aikana timé& vapaa sivistysty0 pédsisi mukaan paremmin t&hin
kokeiluun. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

21.29 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Lohikoski tuossa pohti tata
avoimessa korkeakoulussa opiskelua tyottdomyysetuudella. Se on juuri niin, ettd
semmoinen lakiesitys, hallituksen esitys 86, tdilla on, ettd yli 25-vuotiaat tydttomat voivat
opiskella avoimessa korkeakoulussa vapaasti ja se ei vaikuta ty6ttdmyysetuuteen. Siiné
ovat mukana vapaan sivistystyon oppilaitokset paitsi kansanopistot, eli siind ovat muut
mukana, kansalaisopistot ja muut — sillé tavalla se on sinne avattu. Mutta nyt kun téssi on
rajattu taas toisella tavalla ja téssé on rajattu tietenkin niin, ettd tuo ikéraja on erilainen ja
sitten on suppeampi koulutuspaikkavalikoima, niin epdilen, ettd tissd tulee kdyméaéan niin,
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ettd nuori ei oikein tiedd nyt, jos on ty&ttdména ja siind mielessé olisi oikeutettu tdhén ja
ikédrajakin on se 25, kummalta puolelta sitten tidssd menee, hakeeko sitd opintosetelid vai
tdtd vapaata opiskelua tyottomyysturvalla avoimessa korkeakoulussa, koska niitdkin
opintoja voidaan lukea sitten myohemmin korkeakoulutuksessa. Mutta ndmé ovat niité
pééllekkdisyyksid, joita tissé tdlld hetkelld on. Kun tdssd on kokeilusta kyse, niin mind
uskon, ettd timi kohta tulee ratkaistua sitten jatkossa.

Voi ajatella myoskin niin, ettd meidédn tyottdomyysturvalla pitdisi pdédstd enemmén
opiskelemaan ja vapaasti, ettd tavallaan se olisi se ratkaisu — meilld on liian monta
rajauspintaa siind tyottdmyysturvassa ja siind, mitd tySttomyysturvalla voi tehdd — ja
sitten tdyttdisi sen tyollistymisen ehdot, jos tydpaikka 10ytyy. Tietylld tavalla se olisi se
juttu. Ehké jotkut vapaachtoistydt sitten voisivat olla sielld mukana, jotka eivét ole
palkkatydtd. Mutta nditd rajapintoja nyt tulee.

Némé molemmat ovat hyvid esityksid. Erityisesti se puute néissd mielesténi on, ettd
ammatillisia opiskeluja ndissi ei ole mukana, ei ole sielld tyottomyysturvalla opiskelussa
eikd sitten tdssdkddn. Tietylld tavalla meilld pitéisi olla kaikkia mahdollisuuksia saada
nuoria litkkumaan. Se, mitd me voidaan tdlld tehdd, on se, mitd tdmi myoskin tuo
mukanaan, ettd se opiskelurytmi pysyy ja nuoret eivét syrjiydy ja he ovat kiinni tillaisessa
oman itsensd kehittimisessd. Se on yhteiskunnan kannalta vain hyvd ja auttaa meité
koulutustason vahvistamiseksi kaikilta osin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.

21.32 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Tosiaan téssd kokeilussa on aika
selked kohderyhmi, eli opintoseteli voidaan myontdd heille, jotka ovat suorittaneet
ensimmaisen toisen asteen tutkintonsa viime joulukuun alun ja 31.7.2028 vélilld Suomessa
alle 29-vuotiaana. Nyt jos meilld on yleinen oppivelvollisuus kéytinnossd sinne toisen
asteen loppuun, niin kdytdnndsséhin ndmaé ovat juuri menneet sen opintopolun mukaan ja
valmistuvat sielld 18-, 19-, 20-vuotiaina ja eivét silld tavalla mene sinne yli 25-vuotiaisiin.
Eli tietynlaista sekoittumismahdollisuutta téssd ei ole. Ja sitten kun saa tdimén oikeuden
opintoseteliin, niin se on otettava kayttoon kahdessa vuodessa, eli tdssi ei ole kaytdnnossa
sitd mahdollisuutta, ettd yli 25-vuotiaat titd kéyttdisivat. Tietysti kaikkia
poikkeustapauksia voi tulla, mutta pédasiassa timi on hyvin selked.

Ehka isoin asia, mika itselleni téssd tdimén lakiesityksen kisittelyssé tuli muistutuksena,
oli se, ettd meidén toisen asteen oppilaitoksilla on tdimmdinen vuoden takuu opinto-
ohjaukseen. Eli lukiosta valmistunut pystyy edelleen olemaan sinne lukion opinto-
ohjaajiin yhteydessd ja saa sieltd apua korkeakouluihin tai muuten jatko-opintoihin
hakeutumisessa. Tdméi on hyvd muistaa ja on my0s asia, mitd pitdd rummuttaa ndille
meidén nuorille, ettd he kayttavét titd tarvittaessa hyvéikseen. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hyrkko.

21.34 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Haluan vield keskustelun lopuksi todella
kiittdd hallitusta téstd esityksestd opintosetelikokeiluksi. Se osoittaa minusta, ettd
vaikuttaminen on pitkéjénteistd tyoti: viiden vuoden jilkeen siitd toimenpidealoitteestani
todella meilld on késittelyssa tddlld lakiesitys, jolla se toteutetaan. Olen siité iloinen, vaikka
muutamia pienid viilauksia olisin itse siiné toivonut nakevéni.
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Ajattelen yleisestikin, ettd kokeilut ovat varsin hyvé tapa, no, nimenséd mukaisesti
kokeilla uusia asioita, ja toivon tietenkin, ettd timén kokeilun perusteella saadaan hyvét
ndytot siitd, ettd tdmd toimii, ja pystytdédn sitten kenties vakinaistamaan se. Siindkin
mielessé tietenkin minusta on hyvé suhtautua avoimin mielin niihin kehitysehdotuksiin,
joita lausunnonantajat ja tadlld kansanedustajat ovat esitténeet, ja tarvittaessa sitten myos
korjata hiukan matkan varrellakin sitd mallia entistd parempaan ja vaikuttavampaan
suuntaan.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle ydinenergialaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 24/2026 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 21/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen Kkisittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 9. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietint6 TaVM 21/
2026 vp. Nyt pédtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja
Hénninen.

Keskustelu

21.36 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Ydinenergialain uudistusta on valmisteltu
laajassa viranomais- ja asiantuntijayhteistyOssd. Téllaisessa asiassa emme voi seurata
mielikuvia. Meidédn on luotava ja luotettava asian ammattilaisiin. Kyse on merkittédvésti
sdddoskokonaisuudesta, joka vaikuttaa sekd Suomen energiajérjestelméin tulevaisuuteen
etti koko yhteiskunnan turvallisuuteen.

Suomen tavoitteena on moninkertaistaa kotimainen puhtaan sdhkon tuotanto.
Tarvitsemme lisdd padstotontd, vakaata ja sdén vaihteluista riippumatonta energiaa. Tamén
esityksen tarkoitus on luoda sujuvat ja ajantasaiset puitteet sille, ettd uusia ydinvoimaloita
voidaan suunnitella, luvittaa ja toteuttaa tehokkaammin tinkimétté turvallisuudesta.

Talousvaliokunta on sen nyt késitellyt huolellisesti, ja tyon jélki ndyttdd hyvalta.
Esitykseen on tehty tarpeelliset muutokset, jotta se vastaa tavoitteeseensa ja pitdd ylla
turvallisuuttamme.

Arvoisa puhemies! Suomi tarvitsee energiaa, joka on kohtuuhintaista, toimitusvarmaa ja
kestidvad. Kaikista vaddnnoistd huolimatta ydinvoima tiyttdd ndmid kriteerit. Se on
energiamuoto, johon me suomalaiset voimme luottaa. Se on ollut pitkdin maamme suurin
yksittdinen sdhkontuotantomuoto, ja osaamisemme on kansainvilisesti tunnustettua.

Téssé esityksesséd tehddén ennen kaikkea kahta asiaa: lupaprosessit nykyaikaistetaan ja
uusien teknologioiden kaytt6d mahdollistetaan. Uudistus poistaa paéllekkiistd sadntelyd,
selkeyttdd viranomaisten tydnjakoa ja tekee hankkeiden etenemisestd ennustettavampaa.
Tédmi parantaa riskienhallintaa sekd hankkeiden toteutusmahdollisuuksia koko niiden
elinkaaren aikana.
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Teknologian kehittyessd emme myoOskddn saa jdmahtdd uudistamisessa. Puhtaan
siirtymén ndkokulmasta on térkedd, ettd tdssd uudistuksessa mahdollistetaan uusien
teknologioiden, erityisesti pienydinvoimaloiden kéyttdonottoa nykyistd paremmin.

Arvoisa puhemies! Lopuksi on tdrkeéd todeta, ettd ydinturvallisuuden tasosta ei tingiti
millddn tavalla. Turvallisuusvaatimukset perustuvat jatkossakin kansainvélisiin
sopimuksiin ja velvoitteisiin. Tdméin uudistuksen tarkoituksena on vahvistaa Suomen
kilpailukykyd investointikohteena, parantaa energiaomavaraisuuttamme ja antaa
edellytykset modernin ydinenergiateknologian hyddyntdmiselle. Samalla se luo
ennakoitavuutta yrityksille ja varmistaa, ettd turvallisuus pysyy kaikessa tirkeimpéna
asiana. Se antaa Suomelle tydkalut olla jatkossakin vakaata, puhdasta ja investointeja
houkuttelevaa energiajirjestelméé rakentava maa.

Ja aivan lopuksi haluan muistuttaa, ettd meilldi pohjoisessa Pyhédjoen
Hanhikivenniemelld on tontti valmiina eli luvat ovat jo kunnossa seuraavaa
ydinvoimahanketta varten. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Harjanne poissa, edustaja Kiuru, Pauli
poissa. — Edustaja Tynkkynen.

21.40 Oras Tynkkynen vihr: Arvoisa puhemies! Saan aika ajoin yhteydenottoja
kansainvélisiltd toimittajilta, joita kiinnostaa ydinvoiman tilanne Suomessa. Kun heille
kuvaa suomalaista ympéristdd, niin se, mikéd ehké on vaikeinta ulkopuolisille selittda, on
se, miten laaja konsensus Suomessa poliittisesti vallitsee ydinvoimasta. Se on
kansainviélisesti hyvin poikkeuksellista, ja se on ndkynyt myos téssd ydinenergialain kauan
odotetun kokonaisuudistuksen kisittelyssd. Talousvaliokunnassa on vallinnut laaja
yhteisymmarrys uudistuksen tavoitteista ja my0s valtaosasta sen tarkempia piirteit.

Téssd yhteydessd on paikallaan kiittdé talousvaliokuntaa asiallisesta ja perusteellisesta
késittelystd, jossa on otettu aikaa riittdvésti tdménkaltaisen jéttiuudistuksen
késittelemiseen ja on kuultu monipuolisesti eri ndkokulmia.

Saron tdhdn laajaan yhteisymmarrykseen on valitettavasti loppusuoralla tuonut se, ettd
hallitus on halunnut sotkea myds toisen ydinenergialain uudistuksen, joka koskee
ydinaseiden sallimista Suomen maaperélld, tihdn samaan prosessiin. Se ndhdékseni tahraa
tatd hyvin laajaa yhteisymmaérrystd, joka vallitsee téstd ydinenergialain energiaosasta, enki
pida tété hallituksen valitsemaa linjaa téltd osin onnistuneena.

Vihreiden poliittisessa ohjelmassa vuonna 2022 asetettiin tavoitteeksi uudistaa
ydinenergialakia niin, ettd erityisesti pienydinreaktoreiden luvittamista helpotetaan
turvallisuudesta tinkiméttd, ja nyt timé tavoite on toteutumassa tilld ydinenergialain
uudistuksella. Se mahdollistaa aiempaa paremmin uuden teknologian soveltamisen,
asettaa pienet ja suuret reaktorit samalle viivalle ja sujuvoittaa viranomaisprosesseja, miké
on perusteltua ja kannatettavaa.

Valitettavasti hallitus on ehkd mennyt joiltakin osin turhan pitkélle téssé uudistuksessa
ja pyrkinyt myds sujuvoittamaan prosesseja tinkimélld kansalaisten osallistumisesta ja
tiedonsaannista.  Talousvaliokunnassa  jattimédssdmme  vastalauseessa  pyrimme
korjaamaan niité puutteita.

Ensinndkin siind missd hallitus on esittdnyt, ettd periaatepdétds siirtyisi suurissa
reaktoreissa eduskunnalta valtioneuvostolle ja pienissd reaktoreissa peréti tyo- ja
elinkeinoministeridlle, me haluamme pitéé suurista reaktoreista padttimisen eduskunnan
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kisissd entiseen malliin ja pienet reaktorit voisivat sopia sitten valtioneuvoston poydalle.
Télla pyritdédn varmistamaan se demokraattinen kate ja yhteiskunnallinen hyvaksyttévyys,
joka tdménkaltaisissa, hyvin kauaskantoisissa ja vaikutuksiltaan merkittavissd hankkeissa
on tarpeen.

Periaatepddtosvaiheessa olisi nykyiseen tapaan syytd edelleen edellyttdd
Séteilyturvakeskuksen alustavaa turvallisuusarviota, sijaintikunnan puoltoa ja
ympéristovaikutusten arviointia. Tdmé&n myos vastalauseessa haluaisimme varmistaa.
Uraani- ja toriumkaivosten luvituksen haluaisimme pitééd Tukesin sijaan valtioneuvostolla.

Témén takia esitén, ettd lakiehdotukset hyviksytdédn vastalauseen 2 mukaisesti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hyrkko.

21.44 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Ydinenergialain uudistuksen tavoitteet
ovat monelta osin kannatettavia nimenomaan tdmén ydinenergiaa koskevan sdéntelyn
selkiyttimisen ja ajantasaistamisen osalta. Mainittakoon kuitenkin, ettd ydinaseiden osalta
hallituksen kaavailemat muutokset eivdt ole mielestéini perusteltuja, ja on todella
valitettavaa, etté niitd on eduskuntaan tuotu ja etenkin sillé tavalla, milla se on tehty, ilman
kunnollista parlamentaarista prosessia. Se on ollut mielestdni harkitsematonta.

Ydinvoima on olennainen osa meidén energiapalettiamme ja myos ilmastokriisin
ratkaisemista, ja siksi on perusteltua huolehtia, etté sééntely sitd koskien on ajantasaista. Se
ei silti tarkoita, etteikd sitd sdédntelyd voisi olla tai ettd kaikki sdéntely olisi haitallista
ydinenergian edistdmisen ndkokulmasta. Vihredt haluavat edistdd uusienkin
teknologioiden kiyttoonottoa turvallisuudesta tinkimittd. Haluamme pitdéd kiinni myos
demokraattisesta katteesta ja yhteiskunnallisesta hyviksyttdvyydestd, ja siksi emme
kaventaisi eduskunnan péitdsvaltaa koskien isoja voimaloita.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Tynkkysen esitysta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kokko.

21.45 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! On kaksi asiaa, joita olen kannattanut jo ennen
kuin l&hdin mukaan politiikkaan: Suomen Nato-jdsenyyttd ja ydinvoimaa. Ydinvoima on
ehka tilli hetkelld se keskeisin elementti, kun taistelemme ilmastonmuutosta vastaan. Se
geopoliittinen tilanne, missé télld hetkelld olemme, perddnkuuluttaa vahvaa ja tasaista ja
luotettavaa energiantuotantoa Suomessa, ja sithen ydinenergia on keskeinen elementti.

On pitkdén odotettu titd ydinenergialain kokonaisuudistusta. Ydinenergialaki on
vuodelta 1988, ja ndiden vuosikymmenien aikana sitd on jo ldhes 30 kertaa uudistettu,
joten on hyvi, ettd nyt sitd katsotaan kokonaisvaltaisesti.

Tietysti yhdyn kylla sithen ndkemykseen, miké téssé esitettiin, ettd kun hallitus on téhén,
voidaanko sanoa, ydinenergian rauhanomaisen kayton lisdksi yhdistdnyt myos ydinaseet,
se on ehkid tehnyt tdstd yksituumaisuudesta nyt hieman haasteellista tdssd salissa. Ehka
olisi ollut jirkevimp#d erottaa ndmé keskendén, mutta nyt menemme silld esitykselld,
mink4 hallitus on antanut.

Olen erityisen tyytyvdisend katsonut sitd keskustelua ja erittdin perinpohjaista
késittelyd, mitd talousvaliokunnassa on tehty, ja varsinkin, mitd tulee kehittyneeseen
teknologiaan. Se 80-luvun lopulla luotu ydinenergialaki on ehkd monessa suhteessa
vanhentunut, varsinkin jos katsomme pienten modulaaristen reaktoreiden eli niin
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sanottujen SMR-reaktoreiden hyddynnettédvyyttd. Nyt on monia suomalaisia yrityksid,
joilla on hyvid kehitysideoita ja tuloksia ja hankkeita niiden suhteen, sekd myos jo
muutamia suomalaisia kaupunkeja, jotka ovat ldhteneet niihin hankkeisiin mukaan.
Toivottavasti nditd pystyttdisiin viemdén erittdin vahvasti eteenpéin, oli sitten kysymys
luvituksen sujuvoittamisesta tai itsessdén siitd padtoksentekoprosessista, ettd kyettdisiin
varmistamaan erityisesti nditten pienten reaktoreiden nopea eteenpdinvieminen, siinid
missd ndma isot hankkeet sitten vaatisivat enemmén parlamentaarista katetta.

Kokonaisuudessaan suhtaudun kyllé tdhén uudistukseen erittéin positiivisesti, ja nien,
ettd tdlld on kylld merkittdvid mahdollisuuksia Suomen huoltovarmuuden kannalta,
Suomen talouden, Suomen elinkeinoeldmén ja maamme tydllisyyden kannalta. Toivon
mukaan, kuten alussa totesin, timé vahvistaa myos padstotonta energiantuotantoa ja nostaa
taas Suomea eturiviin taistelussa ilmastonmuutosta vastaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

21.48 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! On ydinenergiasta kysymys, ja kun itse
olen tyoskennellyt ydinvoimalaitoksella 12,5 vuotta, niin on pakko tulla puhumaan niin
tarkedstd asiasta kuin ydinenergialaki, joka nyt tissd ollaan uudistamassa. Ydinenergian
kidyttd6 on meilld s@hkontuotannossa niin, ettd 40 prosenttia meiddn
perussdhkdntuotannosta tulee ydinvoimasta. Tuulivoima tuottaa 28 prosenttia ja vesivoima
16 prosenttia. Voidaan sanoa, ettd meiddn sdhkdenergiantuotannosta puhdasta
energiantuotantoa on 95 prosenttia ja me ollaan aika omavaraisia télté osin.

Jatkossa varmasti tarvitsemme lisdd ydinvoimaa, ja tdssd annetaan edellytykset
lisdydinvoiman rakentamiseen, niin isojen ydinvoimalaitosten rakentamiseen kuin sitten
nditten 1l&mpoa tuottavien modulaaristen laitosten rakentamiseen. Téssd on rakennettu
niille sdédostd, jolla niitd voidaan tehdd. Selkedsti lupajirjestelyt téssd paketissa
helpottuvat, ja niitten osalta vieddin matalammalle tasolle ndiden lupien antamista
kokonaisuudessaan.

Tdmmoiset voimalaitosinvestoinnit ovat aina mittavia. Se kestdd parhaimmillaan,
tdmmoinen ydinvoimalaitoksen isompi rakentaminen, kymmenen vuotta. Ne ovat myos
todella pitkid projekteja ja erittdin pddomavaltaisia. Nyt tdtd prosessia saadaan tdssi
varmasti yksinkertaistettua ja ehki vdhin nopeutettuakin téltd osin.

Modulaaristen voimalaitosten tuotantokokeilujen saaminen Suomessa liikkeelle tuottaa
my0s semmoisen asian, ettd voidaan polttoa vihentdi, eli esimerkiksi biojétettd ei tarvitse
olla niin paljon, ettd saadaan sitd 1dmp64 tuotettua. Ndma pienemmat ovat yleensa lampoa
tuottavia laitoksia.

Itse tdssd paketissa on myds otettu kantaa jétteenhuoltoon eli tdhdn ydinenergian,
uraanin, loppusijoitukseen — téytyy sanoa, ettd Suomi taitaa olla ainut maa, jossa timé on
ratkaistu, ja meilld on Olkiluodossa se loppusijoituspaikka néitten osalta olemassa. Siind
mielesséd se puoli tdssd lakipaketissa sdilyy ennallaan noin kdytdnndllisesti katsoen.
Suurimmat muutokset ovat tdssé tdhén lupamenettelyyn ja sitten nditten ajantasaistamiseen
ja nditten modulaaristen voimalaitosten rakentamisen mahdollistamiseen.

Isoja ydinvoimahankkeita tarvittaisiin Suomessa, koska téssi perusenergiantuotantossa
sdahkopuolella, jos on datakeskuksia tai muita teollisuuden kaipaamia, sdhkontuotantoa
tarvitaan ja meilld ei ole oikein monia tapoja, joilla me voidaan sellaista
sdhkdenergiantuotantoa saada aikaiseksi, joka on séddstd riippumatonta. Tdémé on meidén
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nykyjarjestelméssd se ongelma, ettd meidédn kulutus on ollut aina sééstd riippuvaista.
Kulutus heiluu sen mukaan, onko ldmmintd tai kylmdi tai tuulta tai ei. Nyt myds
tuotantopuoli on aika lailla sdisti riippuvainen, joten me tarvitsemme paljon semmoista
tuotantoa, joka ei ole sédstd riippuvaista. Tuuli heiluu ja aurinko paistaa aika ajoin. Ne ovat
sddriippuvaisia tuotantomuotoja, ja sen takia niité tarvitaan — ja sitten sdétovoimaa, joka
on oma kysymyksensa.

Arvoisa rouva puhemies! Me kannatamme tété lakiesitysté péaépiirteittdin, mutta meilld
on vastalauseen 1 mukaiset pykdldmuutosehdotukset tddlli. Néamé pykaldmuutokset
koskevat sitd, ettd haluaisimme pitdéd ydinaseiden osalta entiset pykalét, mitkd meilld on
nykyisessd ydinenergialaissa. Niihin emme halua muutoksia, ja ndmé pykalamuutokset
ovat tdalla. Eli vastalauseen 1 mukaiset pykédlamuutokset esitén tdssd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikynen poissa. — Edustaja Immonen.

21.54 Tomi Immonen ps: Arvoisa puhemies! Keskusteltavana on ydinenergialaki.
Selked syy tdmin vanhentuneen lainsddddnnon muuttamiseksi on yksinkertaisesti se, ettd
Suomen asema on muuttunut téysin siitd ajasta, kun ydinenergiaa koskevat aikaisemmat
lait on laadittu. Maailmassa kdyddén enemmén sotia ja ldhempénid kuin koskaan, ja ne
vaikuttavat meiddn kaikkien, myds suomalaisten turvallisuudentunteeseen. Otan tdssé
yhteydessa turvallisuusndakokulman tdhan lainsdaddantdon.

Itdinen naapurimme on osoittautunut hiikdilemattoméksi valtioksi, joka ei kunnioita
mitéén lakeja tai itsendisten valtioiden olemassaoloa. Venéjélle mikéédn ei ole pyhdd. Vain
omien suurvaltatavoitteiden saavuttamisella on merkitystd tdysin riippumatta omalle
kansalle aiheutetuista tappioista, sotavammoista, puhumattakaan niisté kirsimyksisté, joita
se aiheuttaa Ukrainassa lapsille, perheille ja koko yhteiskunnalle. Témé& on nyt se maailma,
jossa elamme. Tdma on se todellisuus, johon lakeja olemme tdnddn sddtdmassa.

Olemme uusimassa arvostamani presidentin Urho Kekkosen aikaista lainsdadantod,
joka on vain auttamattomasti vanhentunutta eikd palvele timé&n pdivdn Suomen ja
suomalaisten  turvallisuutta  tai sovellu tdhdn  tdysin  muuttuneeseen
turvallisuustilanteeseen, jossa Suomi ei ole endd puolueeton ja neutraali maa vaan
sotilasliittouman, Naton, tdysivaltainen jésen.

Arvoisa puhemies! Suomi liittyi Natoon siksi, koska Venijd hyokkési Ukrainaan.
Tuolloin moni asia muuttui. Vendjilld naamiot on riisuttu, totesi presidenttimme, kun
presidentti Putin osoitti todellisen mindkuvansa Venéjan hallitsijana. Samalla Suomessa
vapauduttiin puhumaan asioista niin kuin ne oikeasti ovat. Puolustusvoimissa ei tarvinnut
endd leikkié poliittisen paineen alla, ettd joku muu valtio hyokkéisi Suomeen Ruotsin tai
Norjan kautta. Meilld on ollut aina vain yksi mahdollinen vihollisvaltio, ja se on aina ollut
Vendja. Poliittisessa keskustelussa tuota faktaa on pitényt yrittad peitelld vuosikymmenien
ajan. Nyt ei ené tarvitse.

Puolustusvoimat tuottaa joka vuosi sotilastiedustelun katsauksen, jonka karttapiirrokset
Vendjin sotilastukikohdista ja niiden parantelusta ja rakentelusta Suomen rajoilla ovat
selkedsti kaikkien néhtévilld. Jokainen Suomen kansalainen saa nyt itsekin muodostaa
kuvan, millaisessa maailmassa me tulemme ldhivuosina eldméin ja minkd maan rajalle
Vendjd tulee muodostamaan seuraavan uhkan, kun Ukrainan sota toivottavasti pian
paittyy. Sodan paittyessd Ukrainan rajoilta ldhtenee liki 700 000 sodan kovettamaa
venildistd ja rikollista sotilasta jonnekin. Siihen tilanteeseen Vendjd valmistautuu nyt
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rakentamalla uusia tukikohtia meiddn itdrajamme ldheisyyteen, ja sithen
turvallisuustilanteeseen meidédn tulee valmistautua tilld lainsddddnnolld uusimalla nyt
vanhentunutta ydinenergialakia.

Arvoisa puhemies! Témén lainsddddnnon péivityksen myoOtd Suomesta ei tule
ydinasevaltiota. Lahes vastaava lainsdddéntd on voimassa my0s muissa Pohjoismaissa,
eikd niitdkddn, Ruotsia tai Tanskaa, kukaan pidd ydinasevaltiona. Suomi ei tdmén
lainsddddnndn myotd sijoita rauhan aikana ydinaseita Suomen maaperélle. Témén lain
sddtdminen ei provosoi. Harvoin vanhentuneiden lakien péivittdminen sellaista tekeekéan.

Lainvalmistelun yhteydessd useilta poliittisesti puolueettomilta asiantuntijoilta
kysyttidessd he eivét pitdneet timén lain sddtdmistd minkdénlaisena riskitekijand tai
turvallisuusuhkana. Puolustusvaliokunta totesikin lausunnossaan, ettei lakimuutos tarkoita
ydinaseiden sijoittamista Suomeen rauhan aikana, eivitkd asiantuntijalausunnot pitdneet
sitd uhkana.

Meiddn suomalaisten kansanedustajien tdrkein tehtéva on laatia sellaista lainsédddéantod,
joka liséd suomalaisten turvallisuutta, ja meidén tulee tehdd se ajoissa ja ennakoiden.
Tamén pdivén lainsdddinnollda me luomme huomiseksi Suomelle parempaa tulevaisuutta.
— Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

21.58 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Lylyn tekeméai
ehdotusta.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kokko.

21.58 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Lyly nosti lyhyesti puheenvuorossaan
esille nimenomaan tdmén ydinjétteiden loppusijoituksen ja Suomessa tehdyt ratkaisut
sithen. Olemme todellakin ainoa maa maailmassa, jolla tilld hetkelld on erittdin vahva
osaaminen ydinjitteen loppusijoituksessa Suomen vahvaan kallioperddn. Ehka tdssi
suhteessa olisi syytd, mitd on nostettu jopa julkisessa keskustelussakin esiin, selvittda niitd
mahdollisuuksia ja haluja, mitd muilla mailla olisi mahdollisesti ydinjétteiden
loppusijoittamiseen Suomeen, ja katsoa, kuinka paljon tdlld Suomen osaamisella voitaisiin
rahastaa.

Talla hetkelld sitten, jos katsoo niitd ratkaisuja, mitd Suomessa on tehty, voi sanoa, ettd
ei ole sellaista teknologiaa ja osaamista muualla maassa, ja ehké tdmé kannattaisi nyt kylla
tdysimdédrdisesti kyetd hyodyntdmédn. Toivottavasti myds tastdkin  padstdin
tulevaisuudessa entistd vahvemmin keskustelemaan, koska késittddkseni tdlld hetkelld
tdssd ydinenergialain kokonaisuudistuksessa ei ole ehkd nimenomaan ydinjétteiden
loppusijoituksessa otettu nditd ndkokulmia huomioon. Toivottavasti timid saadaan
tulevaisuudessa myos keskusteluun vahvasti mukaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.
22.00 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Eilen keskusteltiin tésté lakipaketista aika

paljon ydinaseen osalta. Se oli toisessa lakiesityksessé, mutta tiytyy sanoa, etti ydinase on
maailmanhistorian tappavin ase kdytdnnossé, ja jos se ei vaadi lainsdddant6d, niin mika
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sitten vaatii lainsdédant6a? Tama on se peruskysymys, joka sielld taustalla on, ja sen takia
sellaisen sdilyttimisestd ja kuljettamisesta ja muusta pitdisi sédtdd lailla. Nykyisin
voimassa olevassa ydinenergialaissa siitd on selkedt médrdykset, ja tdmé tilanne olisi
pitdnyt sdilyttdd ennallaan. Meilld sdddetddn tdélld lakeja paljon pienemmistéd asioista,
mutta timé on niin fundamentaalinen ja iso asia, ettd se ei pelkilld selonteolla tule
riittdimdin. Tosiasiassa taitaa kdydd niin — jos tdmé selontekomenettely tédssd tulee
enemmiston tahtona menemédn lépi, se tarkoittaa siti — ettd siitd tulee semmoinen
samanlainen mantra kuin meilld oli timé puolueettomuus- ja liittoutumattomuusjuttu téssé
vuosikymmenien ajan. Sitd sitten joka hallituskaudella aina toistetaan, ettd emmehin
tallakdan kaudella tuo sitten tdhédn maahan niité aseita ja kuljettele niité t4élla. Mind sanon,
ettd olisi ollut selkedmpaa pitda se sielld lainsdddédnnossé niin kuin se nyt on, eika siti olisi
tarvinnut sotkea tdhdn rauhanomaiseen ydinenergian kéyttoon. Tdmi rauhanomainen
ydinenergian kéyttd on tdssd meilld nytten késittelyssd. — Kiitos.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kotoutumisen edistimisesti annetun lain
muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 74/2026 vp

Lakialoite LA 21/2025 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 13/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietint6 HaVM 13/
2026 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten siséllostd. — Ensimmadiisen puheenvuoron kayttaa
hallintovaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Peltokangas.

Keskustelu

22.02 Mauri Peltokangas ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Esittelen valiokunnan mietint6é.

Hallintovaliokunnan mietinngssd késitellddn hallituksen esitystd, jolla ehdotetaan
muutettavaksi kotoutumislakia ja kuutta muuta lakia. Esitys liittyy vuoden 2027
talousarvioon. Kotoutumislaissa ehdotetaan sdidettidviksi selkeimmin kokonaisuutena
kotoutumisen yleiset tavoitteet sekd yksilollisen kotoutumissuunnitelman ja
kotoutumiskoulutuksen tavoitteet. Esityksen tavoitteena on uudistaa kotoutumispalveluja
siten, ettd jatkossa kotoutumispolitiikka perustuu aiempaa enemmain kielen oppimiseen,
tyontekoon ja suomalaiseen yhteiskuntaan perehtymiseen sekéd kotoutujan oman vastuun
korostamiseen.

Esityksessd ehdotetaan toteutettavaksi hallitusohjelman mukainen 15 miljoonan euron
sddstotavoite kotoutumis- ja kielikoulutuksen uudistamisesta. Tavoitteena on myds
toteuttaa kevddn 2024 julkisen talouden suunnitelman mukainen 1,8 miljoonan euron
sddstd vuodesta 27 alkaen alentamalla 18 vuotta tiyttédneestd henkilostd maksettavaa
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laskennallista korvausta. Lisédksi esityksessd ehdotetaan toteutettavaksi syksylld 2025
budjettirithessé péitetty 30 miljoonan euron siésto.

Arvoisa puhemies! Esityksessd kotoutumista ja kielitaitoa edistidvien koulutusten
muodostamaa kokonaisuutta ja jérjestdmisvastuita ehdotetaan muutettavaksi siten, etti
kotoutumiskoulutuksen jarjestdmisvastuu on jatkossa vain kuntien
tydvoimaviranomaisilla, jotka jérjestdvit koulutukset tydvoimakoulutuksena. Esitykselld
vahvistetaan kuntien ja niiden muodostamien ty6llisyysalueiden mahdollisuuksia jérjestad
kotoutumiskoulutusta ja lukutaitokoulutusta seké johtaa, ohjata ja kehittdd kotoutumista ja
kielitaitoa edistdvien koulutusten kokonaisuutta ja samalla edistdd tehokkaammin
maahanmuuttajien kotoutumista ja tyollistymista.

Ehdotetun muutoksen myo6téd opetus- ja kulttuuriministerion hallinnonalalla toimiva
vapaan sivistystyon, kotoutumiskoulutuksen ja lukutaitokoulutuksen ohjaus- ja
valtionosuusjérjestelméa puretaan lukuun ottamatta viittomakieliseen
kotoutumiskoulutukseen kohdistuvaa rahoitusta.

Hallintovaliokunnan saamissa lausunnoissa on todettu vapaan sivistystyon merkittdva
rooli ja samalla myds pitkd kokemus koulutusten jérjestimisessd. Hallintovaliokunta pitdd
tirkednd sitd, ettd tyOvoimaviranomaiset voivat hyddyntdd kotoutumiskoulutuksen
toteuttamisessa myds jatkossa vapaan sivistystyon oppilaitosten osaamista. T&mi
huomioidaan hallituksen esityksessa siten, ettd kunnat voivat valita koulutuksille parhaaksi
katsomansa tuottamistavat ja toteuttajat oppilaitosten ja muiden koulutuksen tarjoajien
joukosta.

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessd vahvistetaan lukutaitokoulutuksen
keskeistd roolia heikosti lukevien ja kirjoittavien tydnhakijoina olevien kotoutuja-
asiakkaiden palveluna sddtamalld lukutaitokoulutuksen tavoitteista, sisdllostd, seurannasta
ja jarjestimisestd laissa. Lisdksi Opetushallitus madrdd ehdotuksen mukaan
lukutaitokoulutuksen opetussuunnitelman perusteista, milld parannetaan myos
lukutaitokoulutuksen laatua ja yhdenmukaistetaan sen toteutumista.

Hallintovaliokunta  pitdd  kielitaitoa  edistdvid  ehdotuksia  kannatettavina.
Hallintovaliokunta on aiemmissa mietinnfissddn muun muassa kertonut siitd, ettd
erityisesti suomen tai ruotsin kielen osaamisella on keskeinen merkitys maahanmuuttajien
tyollistymisessé ja yhteiskuntaan kotoutumisessa.

Esityksessd ehdotetaan tydvoimakoulutuksena jérjestettdvin kotoutumiskoulutuksen
rahoituksen siirtdmisté kuntien peruspalvelujen valtionosuuteen. Hallintovaliokunta pitdd
rahoituksen siirtoa selkeyttidvéni ja kannatettavana.

Kuten edelld totesin, hallituksen esitys kohdentaa kuntiin myds uusia sdéstdtoimia
koskien kotoutumisen edistdmisen kokonaisuutta. Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa
on tuotu laajasti esiin huoli esityksen vaikutuksista muun muassa kuntatalouteen ja
kotoutumista edistdviin palveluihin seké kuntien halukkuuteen ottaa vastaan kotoutuja-
asiakkaita, samoin kuin mahdollisesta kotoutuja-asiakkaiden ohjautumisesta isoihin
kaupunkeihin.  Kotoutumiseen  kohdistuvat  leikkaukset = voivat  heijastua
kotoutumispalvelujen lisdksi myos laajemmin kunnan muiden palveluiden resursseihin.
Hallintovaliokunta toteaakin mietinndsséén, ettd on mahdollista, ettd esitykseen siséltyvit
rahoitusmuutokset ja sddstot voivat vaikuttaa kuntien talouteen ja kotoutumispalvelujen
toteuttamiseen, mikéli kunnat eivdt pysty sopeuttamaan toimintaansa tai vdhentdméin
palveluita, joihin sédstot kohdentuvat. Hallintovaliokunta pitd4 edelld todettu huomioiden
kuitenkin tirkedna sitd, ettd erityisesti kotoutumisen alkuvaiheen palvelukokonaisuuteen
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panostetaan. Samalla valiokunta tdhdentdd, ettd oikein kohdennetuilla ja resursoiduilla
alkuvaiheen toimenpiteilld on merkittdva rooli kotoutumisen onnistumisessa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen mukaan kotoutumislaissa maééritelldén
jatkossa selkedimmin kokonaisuutena kotoutumisen yleiset tavoitteet ja yksilollisen
kotoutumissuunnitelman  sekd  kotoutumiskoulutuksen tavoitteet. = Tavoitteissa
huomioidaan vahvemmin maahanmuuttajan oma vastuu kotoutumisestaan ja velvollisuus
kotoutumisensa edistimiseen. Kotoutumisen tavoitteeksi asetetaan selkedmmin
tyollistyminen, suomen tai ruotsin kielen oppiminen ja suomalaiseen yhteiskuntaan
perehtyminen. Hallintovaliokunta on aiemminkin katsonut, ettd
kotouttamistoimenpiteiden velvoittavuutta tulee edelleen lisété ja ettd maahanmuuttajilta
tulee edellyttdd suomalaisen yhteiskunnan toimintatapojen, sddntdjen sekd arvojen
tuntemusta. Lisdksi valiokunta on korostanut yksilon omaa aktiivisuutta ja vastuuta
kotoutumisestaan.

Téstd syystd hallintovaliokunta pitdd nyt esityksessd ehdotettuja tavoitteita seké
vastuiden ja velvollisuuksien lisd&mistd kannatettavina. Valiokunta katsoo, etté sdéntelylla
selkeytetddn ja yhdenmukaistetaan kotoutumiseen liittyvéa palveluprosessia ja tehostetaan
resurssien kayttoa.

Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta kannattaa lausunnossaan hallintovaliokunnalle
esityksen tavoitteita ja pitdéd tirkednd, ettd maahan muuttaneiden henkildiden nopeaa
kiinnittymistd tyoeldméén ja yhteiskuntaan pyritdén vahvistamaan. Kotoutumispalveluilla
on perusteltua pyrkid antamaan niihin osallistuville henkildille valmiudet péésté
tyomarkkinoille ja pysyd tyOssd. Palveluja on tdrkedd kehittdd, ja erityisesti niiden
vaikuttavuuden parantamiseen tulee panostaa. Hallintovaliokunta yhtyy edelld todettuun
tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan ndkemykseen mutta korostaa samalla, ettd tyoperédisen
maahanmuuton ja kotoutumisen onnistumisen kannalta myds tyonantajilla on keskeinen
rooli. Valiokunnan nikemyksen mukaan tyOnantajien osallistumista maahanmuuttajien
kotoutumisen edistimiseen tulee jatkossa vahvistaa ja kehittaa.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta pitdé hallituksen esityksestd ilmenevistd syisti
sekd saamansa selvityksen perusteella esitystd tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena.
Valiokunta toteaakin, ettei se ehdota sdéntelyyn varsinaisia siséll6llisid muutoksia, mutta
valiokunta huomioi mietinndssddn lakiehdotuksiin muista hallituksen esityksistd ja
lakimuutoksista johtuvat yhteensovittamistarpeet. Ndin ollen hallintovaliokunta puoltaa
lakiehdotuksen hyviksymistd muutosehdotuksin. Samalla valiokunta ehdottaa, etté
kotoutumiskoulutuksen laatukriteereitd koskeva lakialoite 21/2025 vp hylatdén.
Mietintdon liittyy kaksi vastalausetta. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

22.10 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Suomen sisdinen turvallisuus ei perustu
muureihin tai pelkoon vaan toimivaan yhteiskuntaan, jossa ihmiset ymmartévét toisiaan,
noudattavat yhteisid sdéntdja ja osallistuvat tyon kautta yhteiseen vastuuseen. Juuri tésti
syystd kotoutumispolitiikka ei ole vain sosiaali- tai koulutuspoliittinen kysymys, vaan
ennen kaikkea turvallisuuspoliittinen kysymys.

Haluamme nyt esittdd muutoksia kotouttamislainsdddiantoon, koska nykyinen
jérjestelmi ei kaikilta osin tue riittivdn nopeasti maahan muuttaneiden kiinnittymisti
suomalaiseen yhteiskuntaan. Pitkittynyt kielitaidottomuus, tydeldméin ulkopuolelle
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jédminen ja epéselvd vastuunjako heikentévét yhteiskunnallista luottamusta ja lisdévit
riskid eriytymisestd. Turvallinen Suomi edellyttdd, ettd ndmé kehityskulut katkaistaan
ajoissa, ja tdmén myos hallintovaliokunnassa totesimme. Siksi tdmén esityksen ytimessé
on selked linjanmuutos. Jatkossa kotoutuminen néhddén méériaikaisena ja tavoitteellisena
prosessina, joka alkaa heti maahantulosta ja jonka pddméaarind on itsendinen, tydkykyinen
ja yhteiskunnan sdéntdihin sitoutunut ihminen. Kotoutuminen ei ole pysyvé palvelutila
vaan silta osallisuuteen. Tdmai on térked viesti sekd maahan muuttaville ettd suomalaiselle
yhteiskunnalle.

Arvoisa puhemies! Kielen osaaminen asetetaan uudistuksessa keskeiseen rooliin, koska
yhteinen kieli on turvallisen yhteiskunnan perusedellytys. Ilman riittdivdd suomen tai
ruotsin kielen taitoa ihminen jdi helposti viranomaisten, tydeldmén ja arjen palvelujen
ulkopuolelle. Se lisdd védrinymmarrysten, konfliktien ja syrjdytymisen riskid. Kun
kielitaito todennetaan valtakunnallisella testilld ja oppimista seurataan jérjestelmallisesti,
varmistamme, ettd kotoutuminen ei jdd puheeksi, vaan tuottaa todellista kykyd toimia
suomalaisessa yhteiskunnassa.

Samalla uudistuksessa aivan oikein vahvistetaan kotoutujan omaa vastuuta.
Suomalainen yhteiskunta tarjoaa koulutusta, ohjausta ja tukea, mutta vastavuoroisesti
edellyttdd osallistumista. Kotoutumissuunnitelmaan sitoutuminen, tydon hakeminen ja
sovittuihin toimiin osallistuminen eivdt ole vapaachtoisia yksityiskohtia vaan osa
yhteiskuntasopimusta. Tdmid ei ole kovuutta vaan reiluutta. Yhteiset sddnnot luovat
ennakoitavuutta ja turvallisuutta kaikille. Saadakseen vapauksia on oikein myds kantaa
vastuuta.

Lopuksi tdmé esitys my0Os selkeyttdd jérjestelmdd hallinnollisesti kokoamalla
rahoituksen ja vastuun yhteen kanavaan. Kun kotoutumisen jirjestamisvastuu on selkeésti
kunnilla ja rahoitus lépindkyvid, pystytddn paremmin seuraamaan tuloksia ja puuttumaan
ongelmiin ajoissa. Tdmé vidhentdd hallinnollista hajanaisuutta ja vapauttaa resursseja
olennaiseen: kielitaitoon, tyohon ja arjen osallisuuteen.

Arvoisa puhemies! Suomi on avoin ja oikeusvaltioon nojaava maa, joka auttaa hadéssa
ja tarjoaa mahdollisuuden uuteen alkuun. Samalla Suomi on maa, jossa turvallisuus
rakentuu luottamuksesta siithen, ettd yhteiset pelisdédnnot koskevat aivan kaikkia. Tdma
esitys vahvistaa titd luottamusta ja tekee kotoutumisesta johdonmukaisempaa,
vaikuttavampaa ja turvallisempaa koko yhteiskunnan kannalta. Kun kotoutuminen
onnistuu, ehkdistddn eriytymistd, vahvistetaan sisdistd turvallisuutta ja rakennetaan
yhteiskuntaa, jossa suomalaisuus on yhteinen, opittava ja jaettu elaméntapa. Siksi pidén
esitysté tarpeellisena ja oikeansuuntaisena, ja hallintovaliokunnan tekemin muutoksin se
on entistidkin valmiimpi. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

22.16 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos edustaja Peltokankaalle
valiokunnan mietinndn esittelystd. — Uudistuksen, joka tdssd on meilld késittelyssa,
seurauksena yritetddn kielitaitoa ja koulutusten kokonaisuutta uudistaa. Opetus- ja
kulttuuriministerion hallinnonalalla toimiva vapaan sivistystyon, kotoutumiskoulutuksen
ja lukutaitokoulutuksen ohjaus- ja valtionosuusjirjestelmé purettaisiin tdlld uudistuksella
lahes kokonaan. Rahoitus koottaisiin yhteen kanavaan kunnan peruspalvelujen
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valtionrahoitukseen. Jatkossa myds lukutaitokoulutuksen  jarjestiminen  olisi
tydvoimaviranomaisten vastuulla.

Vaikka esityksen tavoitteet muun muassa maahanmuuttajien ty6llisyyden ja oman
vastuun lisddmisestd ovat kannatettavia, voi olla tarpeellista selkiyttdd ja koota
kotouttamisen rahoitusta, ja tydeldmildhtdisyyden lisddminen ei saa tarkoittaa, ettd
kotoutumisen ja koulutuksen perusta katoaa.

Kotoutuminen ei tarkoita vain tydllistymistd vaan muutakin osaamista ja osallisuutta
suomalaisessa yhteiskunnassa. Rahoituksen siirtyminen kuntien yleiskatteelliselle
momentille ja jédlleen uusien vastuiden lisddminen haastavat kuntia, niin kuin tdssé
alemmin tuli esille, ja vasta hiljattain toimintansa aloittaneiden tyollisyysalueiden
mahdollisuuksia hoitaa lakisédteisid tehtdvid, jos riittdvéstd rahoituksesta ei huolehdita
tyOmadrdd vastaavasti. Lisddntyvédt tehtdvdt ovat myoOs pois tydllisyysalueiden
pédasiallisista tehtdvistd eli tyonvilityksesti ja tyOttdmien auttamisesta.

Néamé muutokset, jotka téssé tehtiin, liittyvét siihen, ettd nyt tdssd my0ds otetaan paljon
rahoitusta pois. Arvoisa rouva puhemies, esitykseen sisdltyy 46,8 miljoonan euron
leikkaus kotoutumisen edistimisen rahoitukseen. Se on valtava summa. Kotoutuksen
edistimiseen on tehty timén hallituskauden aikana useita muitakin leikkauksia. Téhin
esitykseen siséltyvdn 46,8 miljoonan euron ja muiden leikkausten kokonaissuuruus on
arviolta noin 124 miljoonaa euroa vuoden 2027 tasolla. Suuruusluokkansa vuoksi
leikkaukset vaikeuttavat véistdmaéttd kotoutumisen edistdmisesséd tehtévad tyotd ja siten
kotoutumista. Tdméa rahaméérd kun on pienentynyt ndin paljon, niin kunnat ovat erittiin
isossa vastuussa, ja ne kotouttamiseen liittyvdt asiat ovat niitten samojen kuntien
palvelujen rahoituksen jakoperusteiden piirissi. Kun sitten ruvetaan katsomaan
perusopetusta ja ruvetaan katsomaan vaikka tyollisyyspalveluja ja kotouttamista, niin
kaikkia niitd pitdé arvottaa sielld jokaisessa kunnassa erikseen, ja ne ovat niukemmat, kun
nédm4 leikkaukset ovat ndin merkittdvia.

Téhidn nimenomaan asiantuntijakuulemisissa aika paljon duubioita timéin esityksen
osalta on tullut. Hallitus tavoittelee parempaa kotouttamista mutta vie samalla rahat pois, ja
tdssd mielessé se vaikeuttaa ty6llistymistd, kielen oppimista ja ylipdédtdan kotoutumista
Suomeen. Kaikki ymmartavét, ettd kielitaito on erittdin térked kotoutumisen edellytys ja
yhteiskuntaan sisdlle paddsemisen edellytys ja sithen pitdisi satsata, mutta sen satsauksen
pitdé olla todellista. Ndma hallinnolliset muutokset eivét sitd yksinomaan auta. Sitten kun
tyollisyysalueita katsotaan, niin kun sinne viedddn asioita, kohta ne ovat enempi
sosiaalitoimistoja kuin siihen tyonvilitykseen liittyvid palvelujen tarjoajia.

Arvoisa rouva puhemies! Toisessa késittelyssid tulee tihdn lakiesitykseen hylkyesitys.
— Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkko.

22.20 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Paperilla tavoitteet kotoutumisen
edistdmisestd ovat tietenkin kannatettavia. Valitettavasti timén hallituksen esityksen pihvi
on kuitenkin kotoutumista edistévistd palveluista leikkaaminen. Témékin esitys asettuu
osaksi hallituksen maahanmuuttajien kyykyttdmiseen tdhtdédvad maahanmuuttopolitiikkaa,
ja se itse asiassa osoittaa my0s hallituksen maahanmuuttopolitiikan ristiriitaisuuden, kun
nditd jo aiemmin tehtyjé kiristyksid on perusteltu kotoutumiseen kannustamisella, mutta
nyt juuri niihin kotoutumisen edellytyksiin kohdistetaan mittavia leikkauksia. Myos
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kuntien kannalta on tietenkin tiysin kohtuutonta, ettd velvoitteita kasataan lisdd, mutta
kotoutumisen resursseja toistuvasti leikataan.

Kielitaito on todella merkityksellinen tekija kotoutumisen kannalta, ja siksi juuri
kotoutumiskoulutusten laatu on yksi avaimista onnistuneeseen kotoutumiseen.
Valitettavasti nykykehitys ei tue tdtd laadun vahvistumista. Kilpailutusten kiihtyminen on
valitettavasti johtanut hintojen polkemiseen ja sitd kautta ajanut monia laadukkaita
toimijoita ulos markkinoilta. Useat osaavat opettajat ovat lahestyneet ja antaneet palautetta
siitd, ettd tyotd alkaa olla vaikea, ellei mahdotonta tehda eettisesti kestivilld tavalla. On
valtava  karhunpalvelus niin  yksildille kuin koko yhteiskunnallekin, jos
kotoutumiskoulutukset eivit todella johda siihen tarvittavan kielitaidon saavuttamiseen.
Siksi aivan ehdottomasti tarvitsisimme vahvemmat ja lakitasoiset laatukriteerit ndille
kotoutumiskoulutuksille. On selvéa, ettd kotoutumiskoulutusten toteutuksessa pitdisi olla
kelpoiset opettajat, asianmukaiset tilat ja materiaalit, tuki, ohjaus ja suunnitelmat, jotka
aidosti varmistaisivat sen, ettd kotoutumiskoulutuksilla saavutetaan niité tavoitteita, joita
olemme yhteiskuntana niille asettaneet.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 74/2026 vp siséltyvien 1.—7.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen
lakialoitteeseen LA 21/2025 vp siséltyvian lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotusten
ensimmainen késittely paéttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tullilain 9 luvun otsikon ja 61 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 28/2026 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 11/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 11. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietint6 HaVM 11/
2026 vp. Nyt péitetdédn lakiehdotuksen siséllostd. — Sieltd meille tulee esittelemdén tata
valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Peltokangas.

Keskustelu

22.23 Mauri Peltokangas ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutoksia tullilain tiedoksiantoa koskevaan
sddntelyyn. Tarkoituksena on saattaa Tullin tiedoksiantomenettely vastaamaan nykyisté
digitaalista toimintaympéristoa.

Tulli toimittaa vuosittain noin 26 miljoonaa asiakirjan tiedoksiantoa, joista ldhes kaikki
toteutetaan jo nykyisin sdhkdistd menettelyd kdyttden, noin 99,88 prosenttia. Sdhkdinen
tiedoksianto on siis Tullissa erittdin kattavasti kaytossa.

Eduskunta on maaliskuussa 2026 hyvéksynyt sdhkdisen tiedoksiannon ensisijaisuutta
viranomaistoiminnassa koskevan lainsdédédnnon, joka mahdollistaa sen, ettd viranomaisen
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tiedoksiannot 1&hetetddn ensisijaisesti sdhkoisesti niille hallinnon asiakkaille, joille se on
mahdollista. Tdmaé lainsédédéntd on tullut voimaan 14.4. kuluvaa vuotta.

Valiokunta tdhdentdd, ettd tiedoksiantomenettely on keskeinen osa hallintoasian
kasittelyd. Edelld mainittua sdhkoistd tiedoksiantoa koskevaa ja muuta yleissdédntelyé
sovelletaan myds Tullissa. Ehdotettu tullilain tiedoksiantoa koskeva sédntely on néin ollen
erityislainsdddantdd mainittuun yleislainsdddant6on ndhden. Saadun selvityksen mukaan
Tullin tiedoksiantoa koskeva erityissdéntely on tarpeen muun muassa sen vuoksi, ettd
Tullin asiakaskunta saadaan mahdollisimman kattavasti sdhkoéisen tiedoksiannon piiriin.
Selvisti suurin osa Tullin asiakkaista on yrityksid. Tullia koskevan erityissdéntelyn tarve
johtuu myo6s osin Euroopan unionin tullilainsdddédnnén vaatimuksiin perustuvasta
tietojédrjestelmératkaisusta.

Ehdotettu tulilainsdéntely on osin pééllekkéistd yleislainsdddénnon kanssa. Lisdksi
yleislainsddddnnon ja ehdotetun erityislainsdéddédnnoén muodostama sééntelykokonaisuus
voi olla hallinnon asiakkaan n#kokulmasta vaikeaselkoinen. Hallintovaliokunta pitdé
erittdin tirkednd, ettd sihkoistd tiedoksiantoa koskeva sddntely on mahdollisimman
selkedd ja johdonmukaista.

Valiokunta ehdottaa lakichdotukseen muutoksia, joilla selkeytetddn erityisesti sen
suhdetta yleislainsdidantoon. Valiokunta puoltaakin lakiehdotuksen hyvéksymistd ndin
muutettuna. Mietintdon jétettiin yksi vastalause. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

22.26 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Tdmia esitys saattaa paperilla ndyttdd
tekniseltd, mutta todellisuudessa se liittyy keskeisesti Suomen turvallisuuteen. Tullin tyo ei
ole vain hallinnollista paitoksentekoa vaan tirked osa koko maan rajaturvallisuutta,
rikostorjuntaa ja huoltovarmuutta. Sen vuoksi Tullin tiedoksiantomenettelyjen on
toimittava yhti varmasti kuin rajavalvonnan itsensé. Tullin toiminnan perusta on jo pitk&in
ollut sdhkdinen. Valtaosa péétoksistd ja asiakirjoista kulkee digitaalisesti, ja
kansainvélinen kauppa toimii nykyédén tavalla, jossa paperi ei endd pysy vauhdissa
mukana. Téllaisessa ympéristossd vanhentunut tiedoksiantolainsdddantd ei ole vain
epékéytdnnoéllinen vaan voi muodostaa myds riskin, jota ei voi sallia.

Arvoisa puhemies! Sdhkdinen tiedoksianto ei ole mukavuuspalvelu. Se on keino
varmistaa, ettd tieto kulkee nopeasti ja jdljitettdvidsti ja turvallisesti. Digitaalinen
tiedoksianto vahentéa riskia siité, ettd asiakirjat paétyvat vadriin késiin, katoavat matkalla
tai viivéstyvit tavalla, joka aiheuttaa vahinkoa. Tamaé esitys selkeyttdd nditd prosesseja ja
tuo ne nykypéivéén tavalla, joka tukee koko tullitoiminnan luotettavuutta.

Myo6s hallintovaliokunta paityi selkeyttdmién esitystd hyvin muutoksin, minkd myo6ti
se on nyt entistd parempi. Kun asiakirjat tulevat séhkdisesti, ne eivit ole riippuvaisia
postinkulusta tai siitd, missé henkild fyysisesti oleskelee ja asuu. Tdmaé on erityisen tiarkeda
tilanteissa, joissa pddtoksiin liittyy velvoitteita tai méirdaikoja. Tullin tehtdviin kuuluu
myos sellaisia ratkaisuja, jotka edellyttévit nopeaa reagointia, ja siksi on olennaista, etti
tieto saavuttaa vastaanottajan ilman viiveitd. Séhkodinen tiedoksianto tekee tdmén
mahdolliseksi. Tulli valvoo seka turvallisuutta ettd taloudellista laillisuutta. On oikein, etta
lainsdddéanto tukee tdmén térkedn tyon tekemisté.

Arvoisa puhemies! Kuten muissakin hallitusohjelman mukaisissa séhkoistdmisti
koskevissa esityksissd, myds tdssd on huomioitu ne ihmiset, joille sdhkoinen asiointi ei ole
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luontevaa. Tdmi on tdrkedd yhdenvertaisuuden ja oikeusturvan kannalta. Kokonaisuus
rakentuu niin, ettd digikykyisille séhkodinen asiointi on ensisijaista mutta ei pakollista, ja
samalla paperinen tiedoksianto on edelleen kiytettdvissd silloin, kun se on tarpeen.
Téllainen joustavuus on osa modernia turvallisuusajattelua. Jarjestelmén pitéé olla vahva,
mutta sen pitdéd tunnistaa myds eri kdyttdjaryhmien tarpeet.

Arvoisa puhemies! Ennen kaikkea tdmi lakiesitys vahvistaa Tullin kykyéd toimia
tehokkaasti ja luotettavasti tilanteessa, jossa kansainvélinen tavaraliikenne, rikostorjunta ja
rajaturvallisuus ovat kiintedsti sidoksissa digitaalisiin jérjestelmiin. Kun tiedoksianto
toimii nopeasti ja lidpindkyvésti, koko valvontaketju vahvistuu. Siksi piddn esitysti
vélttiméttomand. Se parantaa sekd viranomaisen toimintakykyd ettd kansalaisten
oikeusturvaa, mutta samalla se vahvistaa Suomen kokonaisturvallisuutta. — Kiitos,
arvoisa puhemies.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 28/2026 vp siséltyvan lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle ambulanssikuljetusten ja ensihoitopalveluun
sisiltyvien kuljetusten jirjestimis- ja rahoitusvastuun uudistamista ja sosiaali- ja
terveydenhuollon asiakasmaksumuutoksia koskevaksi lainsdiddinnoksi
Hallituksen esitys HE 66/2026 vp
Valiokunnan mietintd StVM 9/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén
paivédjarjestyksen 12. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
StVM 9/2026 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelua. Edustaja
Hénninen, olkaapas hyva.

Keskustelu

22.31 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Nyt ei ole kyse pienistéd yksityiskohdista
vaan aivan perustavaa laatua olevasta asiasta. On nimittdin kyse siitd, ettd apua tulee
ajoissa, kun ihminen sitd tarvitsee. Kun ihminen soittaa hétdnumeroon, hidn ei mieti
rahoituskanavia tai hallinnollisia rajoja. Hén olettaa, ettd jérjestelmd toimii nopeasti,
luotettavasti ja oikein — siten, kuten jérjestelmdmme kuuluukin toimia.

Témén esityksen ydin on siin4, ettd ensihoitoon ja ambulanssikuljetuksiin liittyvé vastuu
kootaan selkedsti yhteen. Jatkossa vastuu ndiden palvelujen jérjestimisestd ja
rahoituksesta on kokonaisuudessaan hyvinvointialueilla. Tima korjaa nykyisen hajanaisen
jérjestelmin, jossa vastuu jakautuu Kelan, vakuutusjérjestelmén ja alueiden kesken ja joka
el endé vastaa nykypéivén ensihoidon todellisuutta.

Arvoisa puhemies! Ensihoito ei ole vain ihmisten kuljettamista paikasta toiseen. Se on
hoitoa paikan paélld, tilannearviota ja pditoksié, joilla estetdéin tilanteen paheneminen.
Juuri siksi jarjestelmén pitdé ohjata oikeisiin ratkaisuihin. Itseisarvo ei voi olla potilaiden
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kuljettamisessa. Sen tulee olla toiminnan vaikuttavuudessa ja potilaan kannalta
turvallisessa hoidossa.

Tassd esityksessd turvataan se, ettd palvelut ovat saatavilla koko maassa, niin
kaupungeissa kuin harvaan asutuilla alueilla. Erilliselld rahoituksella varmistetaan, ettei
alueellinen erityisyys tarkoita heikompaa hoitoa. Ensihoitoon on voitava luottaa kaikkialla
Suomessa.

On tirkeéd todeta myds se, ettd hinta ei saa olla kenellekdén syy jattdd avun hakemista.
[Aki Lindén: Sitdhdn nostetaan!|] Vaikka rahoitus ja maksut muuttuvat, palvelujen
perusperiaate sdilyy: héatétilanteessa apua annetaan aina. Siksi maksukaton piirissi
pysyminen ja kohtuullisuuden huomioiminen ovat tirkeita.

Arvoisa puhemies! Tdméi esitys vahvistaa suomalaisen yhteiskunnan turvallisuutta
arjessa ja poikkeusoloissa. Selked vastuunjako, toimiva rahoitus ja hyvinvointialueiden
mahdollisuus kehittdd ensihoitoa osana pdivystyskokonaisuutta parantavat varautumista
myo0s suuriin hdiridihin ja kriiseihin. Téllaisissa asioissa ohjat ovat sielld, missd
asiantuntemustakin on. Kyse on ennen kaikkea ennustettavuudesta, vakaudesta ja siitd
luottamuksesta, ettd jérjestelmd kantaa silloin, kun ihminen on kaikkein
haavoittuvimmillaan. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mattila.

22.35 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kiésittelemme nyt
hallituksen esitystd ensihoidon ja ambulanssikuljetusten jarjestimisestd sekd niiden
rahoituksesta.

Esityksessd on myds hyvdd. Oman maakuntani Pohjois-Pohjanmaan hyvinvointialue
Pohde pitéé perusteltuna sitd, ettd hyvinvointialue vastaa jatkossa itse ensihoitopalveluiden
ja ambulanssikuljetusten jarjestimisestd. Jarjestimisvastuun selkeyttdminen ja
monikanavarahoituksen purkaminen ovat tavoitteita, joita voidaan kannattaa.

Samalla on sanottava déneen se, mistd Pohdekin lausunnossaan varoittaa: hyva tavoite ei
saa johtaa siihen, ettd rahat loppuvat kesken ja ihmisten turvallisuus vaarantuu. Siksi voi
hyvalla syylld pitdd ministeri Rydmanin k&ytdstd ministerin arvovallalle tdysin
sopimattomana, kun hén vééristeli viime viikon kyselytunnilla Pohteen lausuntoa antaen
ymmértid, ettd Pohde kannattaa lakiesitysté kokonaisuudessaan. Pohde selkeésti ilmoittaa
vastustavansa rahoitusleikkausta, mikd tulee vaarantamaan alueen kyvyn tuottaa
ensihoidon palveluja.

Arvoisa puhemies! Pohjois-Pohjanmaalla téssd esityksessd on kyse ihmisten arjesta,
turvallisuudesta ja jopa hengestd. Kun ihminen sairastuu keskelld yotd Haapavedella,
Pyhijoella, Siikajoella, Ylivieskassa tai missd tahansa Oulun eteldisen alueen kunnassa,
hén ei voi endd luottaa siihen, ettd ldhin yOpéivystys 10ytyy omasta sairaalasta. Raahen
yOpéivystys on lopetettu. Oulaskankaan yOpdivystys on lopetettu. Thmisille kerrottiin
silloin, ettei turvallisuus vaarannu. Heille vakuutettiin, ettd ambulanssit kulkevat ja apua
saa edelleen nopeasti. Nyt sama hallitus tuo esityksen, joka leikkaa Pohjois-Pohjanmaan
rahoitusta 3,4 miljoonaa euroa. Hyvinvointialueen arvion mukaan tdmi tarkoittaa
véhintddn kolmen ympérivuorokautisen ensihoitoyksikon poistumista tilanteessa, jossa
tdmén kevaén aikana on jo vidhennetty kolme muuta ensihoidon yksikkod. Kysynkin, miti
ihmisille pitéisi nyt sanoa. Ensin pdivystys vietiin kauemmas, nyt uhataan heikentdd myos
kuljetuksia niiden péivystysten luo.
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Arvoisa puhemies! Pohteen lausunto on poikkeuksellisen vakava. Hyvinvointialue
toteaa suoraan, ettd alueella on jo jouduttu véhentimédin ensihoitovalmiutta. Se toteaa
myos, ettd lisdleikkaukset vaarantaisivat olennaisesti ensihoitopalvelun tuottamisen. Tati
viestid ei pidd sivuuttaa olankohautuksella. Pohjois-Pohjanmaalla vilimatkat eivit ole
mielipidekysymys, ne ovat maantiedettd. Kun sydin pysahtyy, kun aivoverenkiertohiirio
iskee tai kun vakava tapaturma tapahtuu, ratkaisevaa ei ole se, mité budjettikirjassa lukee.
Ratkaisevaa on se, kuinka nopeasti ensihoito ehtii paikalle. Monessa kodissa tiedetdin jo
nyt, miltd tuntuu odottaa ambulanssia sydin syrjalldén. Siksi on kohtuutonta, ettd juuri
alueella, jossa palveluja on jo keskitetty ja vélimatkat ovat pitkid, ollaan tekeméssé
ratkaisuja, jotka heikentévit ensihoidon toimintakykyé entisestdén.

Arvoisa puhemies! Erityisen huolestuttavaa on se, ettei hallitus ndytid olevan valmis
kayttdmidn kokonaisharkintaa rahoitusmallin rakentamisessa. Pohjois-Pohjanmaan
toimintaympéristd on muuttunut nopeasti sairaalaverkon uudistusten vuoksi. Juuri siksi
alueen todelliset kustannukset ja palvelutarpeet olisi pitdnyt huomioida paremmin.

Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esiin myos vield yhden kdytdnndn asian, josta alueen
ihmiset puhuvat paljon. Kun Raahen ja Oulaskankaan ydpdivystykset suljettiin, monen
ihmisen kynnys soittaa ambulanssi paikalle nousi. Moni miettii yo6lld, onko tilanne
riittdvan vakava. Moni pohtii, pitddko ldhted pitkdn matkan padhin pédivystykseen. Moni
ikdihminen ei halua olla vaivaksi. Samaan aikaan hallituksen esityksessd ollaan
muuttamassa my0s asiakasmaksuja tavalla, joka Pohteen mukaan voi nostaa kustannuksia
erityisesti pienituloisille ja haavoittuvassa asemassa oleville ihmisille. Meidén pitiisi
madaltaa avun hakemisen kynnysté, ei nostaa sité.

Arvoisa puhemies! Kyse ei ole lopulta vain euroista eikd hallinnollisista rakenteista,
kyse on arvovalinnasta. Kuinka paljon yhden syrjékyldlld asuvan ihmisen turvallisuus
painaa? Kuinka paljon ikdihmisen mahdollisuus saada apua ajoissa on meille arvo? Kuinka
paljon Pohjois-Pohjanmaan ihmisten henki ja terveys merkitsevit valtion budjetissa? Siksi
vetoan hallitukseen ja erityisesti niihin kansanedustajiin, jotka on valittu puolustamaan
Pohjois-Pohjanmaan ihmisid. Kuunnelkaa alueen asiantuntijoita, kuunnelkaa Pohdetta.
Kuunnelkaa niitd ihmisié, jotka eldvét pitkien etdisyyksien Suomessa.

Jos jdrjestimisvastuuta uudistetaan, rahoituksen on vastattava todellisia kustannuksia.
Jos ambulansseista tulee entisté tirkedmpi osa palveluketjua, niiden toimintakykyé ei saa
heikentdd. Jos ithmisille on luvattu turvallisuus sairaalaverkon muutoksista huolimatta, tuo
lupaus on myds pidettivd. Pohjois-Pohjanmaan ihmiset eivét vaadi erityiskohtelua, he
vaativat oikeudenmukaista kohtelua.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg poissa. —
Edustaja Lindén, olkaa hyva.

22.41 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Oli mielenkiintoista kuulla perdkkéin
edustajien Hénninen ja Mattila puheenvuorot, kun he ovat samasta Oulun vaalipiiristi,
johon timéa Pohjois-Pohjanmaan hyvinvointialue kuuluu. Edustaja Hannisen mukaan télla
lakimuutoksella parannetaan turvallisuutta, mutta yhdyn tdysin edustaja Mattilan
puheenvuoroon niiltd osin kuin hén konkreettisesti osoitti, ettd télld lakiesitykselld
heikennetddn alueen turvallisuutta, koska alue menettdid 3,5 miljoonaa euroa
sairaankuljetuskorvauksia. Témé vastaa laskennallisesti kolmen ympérivuorokautisen
ambulanssin ylldpitoa.
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Katson tété asiaa ja lakiesitystd nyt vdhdn yleisemmaltid kannalta. Tdssd on kysymys
monikanavarahoituksen purkamisesta. Nykyinen varapuhemies taisi olla ministerinid
silloin, kun yli kymmenen vuotta sitten jétettiin yksi mietintd monikanavarahoituksen
purkamisesta. Viime vaalikaudella istui myds parlamentaarinen tyoryhmaé, joka késitteli
tdtd samaa asiaa.

Kaytdnnossdhian monikanavarahoituksen purkamisella tarkoitetaan sité, ettd meilld noin
viiden miljardin euron suuruiset sairausvakuutuskorvaukset ovat merkittivd osa meidén
terveydenhuollon rahoitusta. Siitdhdn kaksi miljardia menee péivirahoihin suunnilleen
puoliksi sairauspdivdrahojen ja vanhempainpéivirahojen kesken, noin kaksi miljardia
menee lddkekorvauksiin, ja se viimeinen miljardi jakaantuu sitten matkakorvausten,
kuntoutusten ja hoitopalveluiden kesken. Nyt sitten todellakin ollaan pééddytty osittain
sithen, mitd se viime kauden monikanavatyéryhmé suunnitteli, eli ensimmaéinen siirto
tehdién, ja se koskee nyt ensihoidon ja muiden ambulanssikuljetusten matkakorvausten
siirtoa hyvinvointialueiden rahoitukseen. Toisin kuin edustaja Hénninen totesi, ensihoidon
jérjestdmisvastuu on ollut jo pitkéédn hyvinvointialueilla, niin kauan kuin hyvinvointialueet
ovat olleet olemassa. Sitd ennen se oli sairaanhoitopiireilld, ja niille se siirrettiin kunnilta.
Ne ovat rahoittaneet kaytdnndssd budjeteistaan ndmé valmiuskorvaukset, mutta
matkakorvaukset ovat tulleet Kelalta, ja sitten palvelun kayttdja on maksanut sen
omavastuun, joka nyt viime vuosina on ollut 25 euroa.

Se, mika tdssé esityksessd nyt on ongelmana ja miksi olemme yhdessé, koko oppositio,
jattdneet hylkédysvastalauseen, on se, ettd timi rahoituksen siirto hyvinvointialueille ei
mene nyt kohdalleen, aivan niin kuin tdalld mietinndssid asiasta kerrotaan. Taalla
mietinndssi todetaan télld tavalla: ”Esityksen mukaan edelld todetulla kohdentamistavalla
eniten rahoitusta menettdisivét nykyisiin korvausmenoihin verrattuna Pohjois-Pohjanmaan
ja Eteld-Savon hyvinvointialueet. Liséksi rahoitusta menettdisivit Eteld-Pohjanmaan, Iti-
Uudenmaan, Keski-Suomen, Keski-Uudenmaan, Kymenlaakson, Lénsi-Uudenmaan ja
Pohjois-Savon hyvinvointialueet.” Eli ndmé menetykset ovat merkittdvid erityisesti tuossa
kolmen hyvinvointialueen kohdalla. Niilld on siis kéytettidvissddn tdmén uudistuksen
jilkeen vihemmén rahaa ambulanssitoimintaan kuin niilld on ollut sind aikana, kun
matkakorvaus on tullut Kelalta. Tima on se merkittdvin epakohta tassa.

Téhén sisdltyy sitten myOs muita asioita, joihin kannattaa suhtautua kriittisesti.
Ensimmdinen on se, ettd tissd esitetddn titd omavastuun nostoa sairaankuljetuksessa 25
eurosta 43 euroon 70 senttiin — 75 prosentin korotus kahden vuoden aikana. Se on ihan
késittdmatontd, milld tavalla nykyisen hallituksen aikana on néditd terveydenhuollon
erilaisia maksuja nostettu. Tietysti joku voi ajatella tistidkin niin, ettd jos yhteiskunnan
osuus kuljetuksessa on useita satoja euroja, niin 43,70 on vdhin, mutta on se nyt kuitenkin
lahes kaksinkertainen verrattuna nykyiseen, ja monilla pienituloisilla sairailla ihmisilla se
todella on tuntuva.

Toinen, mikd néihin maksuihin liittyy, on se, ettd kaikki terveydenhuollon ja
sosiaalipalvelujen asiakasmaksut jatkossa sidotaan hyvinvointialueindeksiin, kun ne nyt
ovat olleet sidottuja kansaneldkeindeksiin ja tarkistus on tehty siltd pohjalta kahden vuoden
vélein. Tama hyvinvointialueindeksi on sellainen, joka nousee nopeammin. Sekin on taalla
mietinndssd suoraan sanottu, siteeraan sen tuossa lyhyesti: “Hyvinvointialueindeksin
kéyttoonotto tarkoittaisi, ettd asiakasmaksut, kdyttdvarat ja tulorajat olisivat jatkossa
alempaa enemmin sidoksissa ansiotason kehitykseen. Ansiotaso on pitkélld aikavélilla
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kasvanut nopeammin kuin elinkustannukset, joten oletettavaa olisi, ettd asiakasmaksut
kasvaisivat sdéntelyn myotd nykyistd nopeammin.”

Edelleen sitten niitd sakkomaksuja, joilla tarkoitetaan sité, etté jos henkild ei ole tullut
hoitoon taikka sovittuun tapaamiseen ja on jéttdnyt peruuttamatta timan — miké voi toki
johtua muustakin kuin huolimattomuudesta, mutta ei ole saanut sitd peruutetuksi — niin
siitd voidaan laittaa aika tuntuva sakkomaksu. Nyt titd sakkomaksujen alaa laajennetaan
tammdoisiin  perheoikeudellisiin sosiaalihuollon asioihin aiemman terveydenhuollon
sijasta. Eli tdssd on useita tillaisia asioita.

Ehké viimeisend mainitsen vielé sen, ettd kun nyt rahoitusta siirretdén kuitenkin sieltd
sairausvakuutuspuolelta sinne hyvinvointialueille, niin se tehdién kdytdnndssa niin, ettd
kun sairausvakuutuksen tulot kerdtdén vakuutetuilta — joita ovat tdssd tapauksessa
tyontekijét, siis palkansaajat, yrittdjét ja eldkeldiset — niin heidén maksuosuus nousee
kaksi prosenttiyksikkdd verrattuna sithen, mikd se on nykyisin. Silld tavalla otetaan se
kompensaatio sitten ndiltd henkil6iltd, kun toisaalta valtion rahoitusta hyvinvointialueille
lisdtdén. Se veronmaksupohja on jossain méérin erilainen meilld valtionverotuksessa, jossa
on useita muitakin veroja mukana: liikevaihtovero, perintdvero ja muita. Téssé kaiken
kaikkiaan tehddén taloudellisesti ratkaisuja, joita me emme voi hyviksyéd, vaikka
periaatteessa se siirto on ihan tavoiteltava asia. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 66/2026 vp siséltyvien 1.—4.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle luottolaitosdirektiivin tiytintoonpanoa koskevaksi
lainsdiddannoksi

Hallituksen esitys HE 22/2026 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 20/2026 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 22/2026 vp siséltyvien 1.—10.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle Pariisin poytikirjan tiydentimisesti Suomen
tasavallan hallituksen Naton operaatiojohtoportaan johtoesikunnan ja Naton
transformaatiojohtoportaan johtoesikunnan vililléi tehdyn sopimuksen hyvéiksymiseksi ja
voimaansaattamiseksi ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 73/2026 vp

Valiokunnan mietintd6 UaVM 5/2026 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 73/2026 vp siséltyvien 1.—13.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimméinen késittely
paittyi.

15. Valtioneuvoston selonteko eduskunnalle Suomen osallistumisesta Ukrainaa tukevaan
Operaatio Legioon

Valtioneuvoston selonteko VNS 4/2026 vp

Valiokunnan mietintd6 UaVM 6/2026 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan Kkésittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 15. asia. Nyt paitetddn ulkoasiainvaliokunnan mietinnén UaVM 6/2026
vp pohjalta kannanotosta selonteon johdosta.

Keskustelu kdydddn etukiteen pyydettyjen puheenvuorojen osalta nopeatahtisena.
Valtioneuvoston edustajalle varataan mahdollisuus kdyttds viiden minuutin puheenvuoro.
Muiden etukéteen varattujen puheenvuorojen pituus on enintddn viisi minuuttia.
Puhemiesneuvosto suosittaa, ettdi myds nopeatahtisen keskusteluosuuden jélkeen
pidettdvdat puheenvuorot kestivét enintddn viisi minuuttia. Lisdksi voin myontidd
harkitsemassani jarjestyksessd vastauspuheenvuoroja. — Keskustelua. Edustaja
Hénninen.

Keskustelu

22.51 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Vendjén raakalaismainen hydkkéyssota
Ukrainassa on muuttanut Euroopan turvallisuustilannetta pysyvésti. Kyse ei ole vain
Ukrainasta vaan koko Euroopan turvallisuusjarjestyksestd, kansainvilisestd oikeudesta ja
siitd, millaiseen maailmaan me haluamme kuulua. Suomen turvallisuus rakentuu tdni
paivani yhd vahvemmin yhdessd muiden Euroopan maiden kanssa. Siksi on selvii, ettid
meidédn on kannettava oma vastuumme Ukrainan tukemisessa ja Euroopan puolustuksessa.
Arvoisa puhemies! Suomen osallistuminen Operaatio Legioon on téssé tilanteessa
johdonmukainen ja perusteltu ratkaisu. Se on konkreettinen teko, jolla vahvistamme
sitoutumistamme Ukrainaan ja koko Euroopan turvallisuuteen. Samalla se on selked
investointi my0s Suomen omaan turvallisuuteen. Myds ulkoasiainvaliokunta
mietinndssdén puoltaa Suomen osallistumista Operaatio Legioon selonteossa esitetyn
mukaisesti, koska se on osoitus Suomen sitoutumisesta Ukrainan tukemiseen tilanteessa,
jossa Euroopan valtioiden odotetaan ottavan enemmén vastuuta Ukrainan tukemisesta.
Turvallisuus ei synny pelkéstddn puolustautumalla vaan myo6s tukemalla heitd, jotka
puolustavat samoja arvoja. Ukrainan kyky puolustaa itsedén on suoraan yhteydesséd koko
Euroopan turvallisuuteen. Siksi Ukrainan puolustuksen tukeminen ei ole vain
solidaarisuutta, vaan se on strateginen valttimittomyys. Meiddn osallistumisemme
Operaatio Legioon vahvistaa Ukrainan puolustuskykyd konkreettisesti. Samalla se
vahvistaa Ukrainan neuvotteluasemaa. Yhdessi tavoiteltu kestdva ja oikeudenmukainen
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rauha ei synny ilman, ettd Ukraina pystyy puolustamaan itsedén ja kdymédan neuvotteluja
vahvasta asemasta késin.

Arvoisa puhemies! Yksi timén esityksen keskeisid vahvuuksia on se, etti se vastaa
Ukrainan todellisiin ja muuttuviin tarpeisiin. Ukrainassa tilanne kehittyy jatkuvasti. Tdma
tarkoittaa, ettdi myOs tuen on muututtava. Operaatio Legio perustuu siihen, ettd
koulutustuki suunnataan niihin osa-alueisiin, joita Ukraina itse pitda ajankohtaisina. Néin
varmistetaan, ettd tuki on vaikuttavaa ja ettd sen jokaisella panoksella saavutetaan
mahdollisimman suuri hyoty. Suomi ei siis ainoastaan tue Ukrainaa vaan tekee sen
jarkevasti, kohdennetusti ja yhteistydossd muiden kumppaneiden kanssa. Tdmin lisdksi
operaatioon osallistuminen on myds osa Suomen johdonmukaista ulkopoliittista toimintaa
ja vahvistaa entisestddn Suomen profiilia Ukrainan vankkana tukijana.

On myds tirkedd todeta, ettd Operaatio Legio ei tarkoita suomalaisjoukkojen
lahettdmistd Ukrainan alueelle. Toiminta tapahtuu EU- ja Nato-maiden alueella, paéosin
Puolassa, ja se keskittyy koulutus-, tuki- ja esikuntatehtdviin. Tdmé on hallittu ja
turvallinen tapa osallistua Ukrainan tukemiseen samalla, kun vahvistamme kansainvilistd
yhteistyotd. Suomi on jo nyt yksi Ukrainan vahvimmista tukijoista suhteessa taloutensa
kokoon, ja Operaatio Legioon osallistuminen jatkaa tdta linjaa. Se osoittaa, ettd Suomi on
valmis kantamaan vastuuta myos jatkossa.

Arvoisa puhemies! Téssd ajassa turvallisuus ei synny yksin. Se rakennetaan yhdessi
liittolaisten kanssa pitkdjanteisesti ja mééritietoisesti. Siksi Suomen osallistuminen
Operaatio Legioon on oikea ratkaisu. Me emme voi visyé tukemaan Ukrainaa. Ukrainan
kohtalo vaikuttaa koko FEuroopan tulevaisuuteen. Se vaikuttaa my0s meidén
turvallisuuteemme. Siksi meiddn on jatkettava tdtd tyotd mééritietoisesti, kestdvésti ja
vastuullisesti. Slava Ukraini! — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Pauli poissa.
— Edustaja Kokko paikalla, olkaa hyva.

22.56 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! Suomen osallistuminen Operaatio Legioon on
jélleen konkreettinen osoitus siitd, kuinka vahvasti Suomi on sitoutunut Ukrainan
tukemiseen heidédn puolustustaistelussaan Vendjdd vastaan. Mitd tulee Ukrainan
tukemiseen, meilld ei ole kylld siind suhteessa mitddn héavettdvaa, silli Suomi on seké
absoluuttisesti ettd suhteellisesti yksi merkittdvimpid Ukrainan tukijoita, jos otetaan
huomioon suora sotilaallinen tuki, humanitaarinen tuki seké suojelua Suomesta hakeneet
ukrainalaiset ja se, miten heiddn elimdénsd on tuettu. Tadssd suhteessa meilld ei ole
hivettdvasd, ja tiytyy toivoa, ettd muu Eurooppa ottaisi Suomesta esimerkkid tdssé
suhteessa. Ukrainan taistelu vapautensa puolesta on my0ds meidén taisteluamme.
Euroopalta tdsséd suhteessa vaaditaan enemmén, ja siksi Operaatio Legion kaltaiset
operaatiot suoran aseellisen tuen liséksi ovat enemmén kuin tarpeellisia. Jos katsoo viime
vuonna hyviaksyttyd Yhdysvaltain kansallisen turvallisuuden strategiaa, niin se kylla
osoittaa, ettd Yhdysvaltojen ndkokulmasta Venija ei ole heille samanlainen uhka kuin mité
se on Euroopalle, ja toisaalta se on ymmaérrettdvad. Vendjan sotilaalliset kyvykkyydet
Yhdysvaltoja vastaan ovat huomattavasti heikommat kuin mitd ne olivat esimerkiksi
Neuvostoliiton aikana. Yhdysvalloilla on laaja liittolaisten verkosto, mité taas Venédjalla ei
ole. Téamé tietysti kylld osoittaa sen, ettd voidaan hyvilld syylld kysyd, miksi
amerikkalaisten veronmaksajien pitdisi osallistua Euroopan puolustamiseen, varsinkin jos
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eurooppalaiset eivit tee omaa osuuttaan. Siksi ehkd Ukrainan sota on tdssé suhteessa ollut
valitettava herdtys eurooppalaisille siitd, ettd meiddn myos pitdd tehdd enemmén oman
turvallisuutemme ja puolustuksemme eteen.

Téssd suhteessa tietysti on tdrkeétd, mitenkd Euroopassa yhteisié resursseja kaytetdén.
Meilld on lukemattomia paéllekkiisid asejérjestelmid, ja olisikin toivottavaa ehki téssd
suhteessa, ettd samalla kun Ukrainaa tuetaan ja Euroopan puolustusta ylosskaalataan,
16ydettdisiin parhaimpia kyvykkyyksié riippumatta siitd, mistd jisenmaasta ne tulevat, ja
panostettaisiin kunnolla niihin. Téstd muun muassa Suomella ovat ehkd konkreettisina
osoituksina sekd Iceyen satelliitit ettd Patrian CAVS-hanke, joka on saanut erittdin vahvaa
eurooppalaista huomiota ja tukea. Toivottavasti myos téitd saataisiin laajennettua kaikkiin
muihin asejérjestelmiin, jotta eurooppalaisten veronmaksajien rahoja kyettdisiin
kéyttdimain huomattavasti tehokkaammin kuin télld hetkelld niiti kéytetéén.

Toivottavasti timd my0s tulevaisuudessa osoittaisi entistd vahvemmin amerikkalaisille
sen, ettd eurooppalaiset ovat valmiita kantamaan oman osuutensa omasta
turvallisuudestaan, koko maanosan turvallisuudesta ja ennen kaikkea myds Ukrainan
tukemisesta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Immonen, olkaa
hyva.

23.00 Tomi Immonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Nyt keskustelussa olevassa
selonteossa késitellddn Suomen osallistumista Ukrainaa tukevaan Operaatio Legioon,
johon Suomen esitetddn osallistuvan enintddn 40 sotilaalla.

Vendjan hyokkdyssota Ukrainaa vastaan on rikkonut koko Euroopan
turvallisuusjarjestyksen ja palauttanut sodan Eurooppaan. Kyse ei ole vain Ukrainan
kohtalosta vaan koko Euroopan turvallisuudesta. Sota Euroopassa koskettaa meité kaikkia
tavalla tai toisella. Olemme siind maksumiehid. Energian ja ruuan hinnat nousevat,
kaupankdynti vaikeutuu, ja talouskasvu hidastuu. Pakolaisuus Euroopan maissa sitoo
kaikkien valtioiden resursseja, jotka ovat pois omien kansalaisten hyvinvoinnista.
Epédvarmuustekijat hidastavat investointeja.

Samaan aikaan Ukraina kdy taistelua koko Euroopan puolesta. Ukrainassa sotilaat
kaatuvat tdnddn myds Suomen turvallisuuden puolesta. Ukraina ei ole uhka Euroopalle,
vaan se on Vendjd. Tastd kaikki ovat jo yhtd mieltd. Ukraina on turvallisuuden tuottaja
Euroopassa aivan samalla tavalla kuin Suomi on turvallisuuden tuottaja Natolle ja sen
liittolaisille.

Ukrainan kokemukset drooneista taistelukentdlld ja niiden tehokkaasta torjumisesta ovat
raskailla tappioilla hankittuja kokemuksia, joita Suomen Puolustusvoimissa pidimme
korvaamattoman arvokkaina, kun kehitimme omaa droonien torjuntakykydmme.
Téménkin koulutusyhteistyon kautta opimme toisiltamme yhd parempia valmiuksia
tulevaisuuden kriisien varalle ja niiden ennaltachk&isemiseksi.

Suomalaisten turvallisuuden takaaminen on péittdjien tirkein yksittdinen tehtévé.
Téndénkin meilld on nautittavana tdmé ylellisyys keskustella ja véitelld téssdkin salissa
poliittisista yksityiskohdista ja ideologioista. Itsendisen maan uskottavan oman armeijan
tuoma turvallisuudentunne kodeissa ja parlamenteissa ei ole kaikissa Euroopan
maissakaan itsestddnselvyys. Meidén tulee tdndén tehdi paatoksii ja verkostoitua oikeiden
valtioiden kanssa, jotta voimme valmistautua siihen turvallisuustilanteeseen, jossa olemme
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muutaman vuoden kuluttua. Silloin Ukrainan sota on toivottavasti padttynyt, mutta silloin
my0s Vendjin sodassa kovettama armeija etsii uutta kohdettaan. Juuri siihen tilanteeseen
me Suomessa luomme suorituskykyja.

Toki tuemme Ukrainaa omassa puolustussodassaan, mutta samalla he ovat meille myds
merkittdvd kumppani, jonka kokemuksia voimme hyddyntdd omaa puolustusta
kehittdessimme. Luomme turvallisempaa huomista tdméin pidivan paétoksilld. Tadma
osallistuminen Operaatio Legioon ja yhi syvenevé yhteistyd Ukrainan kanssa on panostus
turvallisempaan huomiseen — kiitos tasta.

Arvoisa puhemies! Illan viimeisend puhujana haluaisin péittdd sanoihin “constantem
decorat honor”, joka on latinaa ja tarkoittaa “kunnia on kestdavén palkka”. Se tunnetaan
Kadettikunta-jérjeston virallisena tunnuslauseena, joka korostaa vastuullisuutta ja
velvollisuudentunnetta.

Kiitos téstd. Eikohén ldhdetd kotiin.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi valtioneuvoston selonteon
VNS 4/2026 vp johdosta. Asian kisittely paattyi.

16. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 12.6.2026 klo 13.00. Taysistunto
lopetettiin klo 23.04.

Poytakirjan vakuudeksi:
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