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Eduskunnan maa- ja metsatalousvaliokunta

Lausuntopyynto: HE 108/2026 vp Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi metsastyslain seka
rauhoitettujen elainten aiheuttamien vahinkojen ennalta ehkaisemisesta ja korvaamisesta annetun lain 4
§:n muuttamisesta

It4-Suomen elinvoimakeskuksen lausunto-valkoposkihanhea koskevat huomiot

Yleisarvio

Ita-Suomen elinvoimakeskus (elinvoimakeskus) pitaa hallituksen esityksen tavoitteita valkoposkihanhen
osalta paaosin perusteltuina. Valkoposkihanhen aiheuttamat viljelysvahingot ovat erityisesti Ita-
Suomessa olleet merkittavia ja heikentdneet maatalouden toimintaedellytyksia seka lisdnneet
hallinnollista kuormitusta.

Valkoposkihanhen lisadminen metsastyslain riistalajeihin ja taysin rauhoitettuihin riistalajeihin seka
suoraan lain nojalla mahdollistettava suojametsastys vastaavat osaltaan tarpeeseen kehittaa ja
taydentaa nykyisia vahinkojen ehkaisemisen keinoja.

Elinvoimakeskus katsoo, ettd sadntelyn onnistuminen ratkaistaan kdytannon toimeenpanossa.
Vaikuttavuus edellyttaa selkeaa ohjeistusta, viranomaisten yhtenaista tulkintaa, viljelijoiden tarpeiden
huomioon ottamista seka riittdvaa seurantaa ja valvontaa.

Elinvoimakeskus korostaa lisaksi, etta paatavoitteena tulee edelleen olla, etta valkoposkihanhi siirretaan
Bernin sopimuksen liitteeseen lll ja sisallytetdan lintudirektiivin liitteeseen Il kannanhallinnan
mahdollistamiseksi. Vain nain voidaan pitkalld aikavalilld mahdollistaa kannanhoidollinen metsastys ja
saavuttaa kestava ratkaisu valkoposkihanhien aiheuttamien vahinkojen vahentamiseksi.

Suojametsastyksen tulee olla viljelijalahtoista

Elinvoimakeskus pitaa tarkedna, etta suojametsastys nahdaan osana vahinkojen hallinnan
keinovalikoimaa eika yksittaisena ratkaisuna. Sen hyvaksyttavyys ja vaikuttavuus edellyttavat
kohdentumista vahinkoriskissa oleville pelloille.

Suojametsastyksen tulee kaytanndssa perustua viljelijan tarpeeseen ja lohkokohtaiseen harkintaan.
Viljelijalla on paras tieto lohkojen kayttotarkoituksesta, kasvuston tilasta, tukiehtojen merkityksesta seka
mahdollisista vaikutuksista tilan elaimiin ja tuotantoon. Ilman aktiivista yhteydenpitoa viljelijaan vaarana
on, etta toimenpiteet kohdistuvat vaarille lohkoille tai aiheuttavat epatoivottuja vaikutuksia esimerkiksi
lintupeltojen toimivuuteen ja tukiehtojen noudattamiseen.

Ehdotetun sdantelyn mukaan suojametsastys voi kohdistua pellolla olevien yksildiden liséksi pellolle
laskeutuviin, laskeutumassa oleviin seka pellon ylla lentaviin lintuihin. Elinvoimakeskus toteaa, etta
kohdentamista on esityksen eduskuntakasittelya varten tdsmennetty aiempaan esitysluonnokseen
nahden ja pitaa tata selkeyttavana. Tasmennys mahdollistaa toimenpiteiden kohdistamisen ennen
lintujen laskeutumista pellolle vahinkojen ehkaisemiseksi.

Ei-tappavien keinojen aseman selkeyttaminen

Elinvoimakeskus pitaa edelleen tarpeellisena, etta yleispoikkeuksen ja ei-tappavien karkotuskeinojen
valinen suhde tdsmennetadn mahdollisimman selkeasti. Kdytannon toimeenpanon kannalta on tarkeaa,
etta viljelijat, metsastajat ja muut toimijat voivat yksiselitteisesti erottaa suoraan lain nojalla sallitun
suojametsastyksen, ei-tappavat karkotuskeinot seka erillista poikkeuslupaa edellyttavat tilanteet.
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Selkeat kirjaukset ja ohjeistus vahentaisivat tulkintaepavarmuutta ja tukisivat sdantelyn yhdenmukaista
soveltamista.

Muu lainsaaddanto ja suojeluarvot

Metsastyslain nojalla sallittu toiminta ei poista luonnonsuojelulain soveltamista, mukaan lukien Natura
2000 -alueiden suojelua koskevat velvoitteet. Tama on erityisen tarkeaa alueilla, joilla on linnustollisia
suojeluarvoja, uhanalaista tai hairioherkkaa lajistoa tai lintuvesien kunnostustoimia. Toimeenpanossa
tulee tehda selvaksi, ettei suojametséastys saa johtaa lain vastaiseen toimintaan eika heikentaa
suojelualueiden suojelun perusteena olevia luontoarvoja.

Korvausjarjestelma

Elinvoimakeskus pitaa perusteltuna, etta valkoposkihanhien aiheuttamien viljelysvahinkojen
korvaaminen sailyy ns. RauLaKo-lain (15/2022) piirissa. Ratkaisu tukee korvausmenettelyn jatkuvuutta ja
ennakoitavuutta. Samalla elinvoimakeskus tuo esiin, ettd kokonaisuus jaa hallinnollisesti
epajohdonmukaiseksi: valkoposkihanhi siirretdan riistalajiksi maa- ja metsatalousministerion
valmisteluvastuulla olevaan lainsdadantoon, mutta sen aiheuttamien vahinkojen korvaaminen sailyy
erillisessa RauLaKo-jarjestelmassa eli ymparistoministerion hallinnonalalla. Tasta syysta olisi
perusteltua arvioida laajemmin riistavahinkolain ja vahinkokorvausjarjestelman kehittamistarpeita.

Seuranta ja valvonta on resursoitava

Saalisilmoitusvelvollisuus on keskeinen keino seurata saantelyn vaikutuksia. Sen toimivuus edellyttaa
kattavaa ilmoittamista, toimivaa tietojarjestelmaa ja riittavia valvontaresursseja. Elinvoimakeskus pitaa
tarkeana, ettd suojametsastyksen maaraa, kohdentumista seka vaikutuksia viljelysvahinkoihin ja
valkoposkihanhen kantaan seurataan aktiivisesti. Mikali ilmoitusvelvollisuus ei toteudu kattavasti,
saantelyn vaikutuksista ei saada luotettavaa kokonaiskuvaa.

Yhteenveto

Ita-Suomen elinvoimakeskus katsoo, etta hallituksen esitys on valkoposkihanhen osalta paaosin
kannatettava ja vastaa tunnistettuun tarpeeseen kehittda vahinkojen hallinnan keinoja.

Valiokuntakasittelyssa ja toimeenpanon valmistelussa tulisi kuitenkin kiinnittaa erityista huomiota
seuraaviin seikkoihin:

1. suojametsastyksen tulee perustua viljelijalahtdiseen ja lohkokohtaiseen harkintaan;
2. yleispoikkeuksen suhde ei-tappaviin karkotuskeinoihin tulee selkeyttaa;

3. luonnonsuojelulain, mukaan lukien Natura 2000 -alueiden suojelua koskevat velvoitteet, tulee
tuoda selkeasti esiin;

4. pesivaan kantaan kohdistuvat mahdolliset vaikutukset tulee tunnistaa ja seurata;
5. saalisilmoitusvelvollisuuden, kannanseurannan ja valvonnan riittava resursointi tulee varmistaa;

6. vahinkokorvausjarjestelmaa tulee tarkastella osana laajempaa riistavahinkolain ja
vahinkokorvausjarjestelman kehittamista; ja

7. valkoposkihanhen kansainvalistd asemaa koskevien muutosten edistdminen tulee sailyttaa
keskeisena tavoitteena.

Elinvoimakeskus korostaa, ettd Suomen tulee edelleen jatkaa aktiivisesti tyota valkoposkihanhien
siirtdmiseksi Bernin sopimuksen liitteeseen lll seka lintudirektiivin liitteeseen Il kannanhallinnan
mahdollistamiseksi yhteistydssa muiden jasenmaiden kanssa.
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Saantelyn onnistunut toimeenpano edellyttaa selkeda ohjeistusta, viranomaisten valista yhteistyota
seka viljelijoiden kaytanndn tilanteiden huomioon ottamista. Nain esitys voi edistaa vahinkojen hallintaa
tasapainoisesti elinkeinojen, luonnon monimuotoisuuden ja saantelyn hyvaksyttavyyden nakokulmista.

Lausunnon on valmistellut lajivahinkokoordinaattori Joni Kivimaki.

Tama asiakirja on hyvaksytty sahkoisesti. Asian on esitellyt osastopaallikkd Juha Kaipiainen
ja ratkaissut ylijohtaja Ari Niiranen.
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