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Kiitamme Eduskunnan tulevaisuusvaliokuntaa mahdolisuudesta antaa lausunto
Ruokapoliittiseen selontekoon kansallisesta ruokastrategiasta. Keskitymme lausunnossamme
pyynndn mukaisesti maan kasvukuntoon ja mikroviljelyn kasitteeseen ja laajemmin niihin
liittyviin suosituksiin, taustoittaen niitd Suomen permakulttuuriyhdistyksen nakékulmasta.

Tausta

Suomen permakulttuuriyhdistys edistaa kestavaa elamantapaa ja yhteiskuntaa
permakulttuuriseen ajattelutapaan pohjautuen. Permakulttuuria hyédyntamalla kehitetadan
kestavia jarjestelmia, jotka tayttavat yhta lailla yksittaisen ihmisen, ihmisyhteisdjen kuin
luonnonkin tarpeita lyhyella ja pitkalla aikavalilla. Kestavyyteen liittyvat muun muassa
irtaantuminen fossiilitaloudesta myés maataloudessa, luonnon ja luonnonvarojen uudistaminen
ja resilienssi.

Permakulttuurin ytimessa on kolme eettista periaatetta, jotka permakulttuurissa aina
huomioidaan:

e huolenpito maasta (luonnosta) — pidetaan huolta maasta, metsasta, vedesta, ilmasta ja
elollisista olennoista ja tunnistetaan luonnon itseisarvo

e huolenpito ihmisistad — pidetdan huolta itsestd, |aheisista ja yhteisdista paikallisesti ja
globaalisti

e reilu jako — kulutuksen tasapainottaminen suhteessa ekologiseen kestavyyteen ja
tulevien sukupolvien tarpeisiin seka ylijaaman palauttaminen kiertoon.

Permakulttuurisuunnittelu perustuu joukkoon yleisia suunnitteluperiaatteita, joita noudattamalla
kyetdan luomaan jarjestelmia, jotka ovat tuottoisia ja itse itsedan uusintavia, ja jotka kykenevat
paremmin sopeutumaan ymparistéssa tapahtuviin muutoksiin.

Maan kasvukunto

Maan kasvukunto on ruokajarjestelmamme kestavyyden ja resilienssin kannalta keskeisin tekija.
Kuitenkin maan kasvukuntoa on viimeiset vuosikymmenet jarjestelmallisesti tuhottu ja sotien
jalkeisen rakennemuutoksen ja tehomaatalouden myéta Suomen peltojen
ruokamultakerroksesta on menetetty merkittava osa — kriittisimmilla viljelyalueilla humuskato on



ollut jopa lahes puolet alkuperaisesta. (Kivennaismailla muutos vastaa noin 220 kg suuruista
hiilivaraston havikkia hehtaarilta vuodessa.)l"? FAO:n mukaan 33 % maapallon maista on jo
degradoitunut, ja yli 90 % saattaa olla uhattuna vuoteen 2050 mennessa 2.

Viime kadessa maan kasvukunnon menettaminen johtuu maatalouden siirtymisesta osaksi
fossiilitaloutta, eli maatalouden kemikalisoitumisesta, koneellistumisesta ja teollistumisesta.
Halpa energia on mahdollistanut sanan "tehokkuus" merkityksen muuttumisen tarkoittamaan
ruokayksikon tuottamista kaytettya inmistyotuntia kohti huolimatta energian ja muiden
resurssien kayton valtavasta tehottomuudesta. Maata kynnetadan ja muokataan yha useammin
ja voimakkaammin yha raskaammilla koneilla. Fossiilitalouteen perustuvat keinolannoitteet,
torjunta-aineet ja polttoaineet ovat mahdollistaneet siirtyman yksipuoliseen viljelyyn ja
monokulttuureihin seka kasvintuotannon ja kotieldintalouden eriytymiseen ja monimutkaisten
keskinaisriippuvuuspolkujen syntymiseen seka arvoketjujen pilkkomiseen (erikoistumiseen).
Maan rakenteen ja elavyyden heikennyttya on otettu kayttdédn yha isompia koneita ja lopulta
eroosio paasee tuhoamaan eldvan maan lopullisesti.

Tilanne ei ratkaisevasti parane naennaisratkaisuilla, kuten suorakylvolla, suojavydhykkeilla tai
rengaspaineita vahentamalla, puuttumatta systeemitason virheisiin, joista suurin on riippuvuus
fossiilitaloudesta ja sen mahdollistamasta viljelyjarjestelmasta, jossa kestavyyskysymykset
voidaan sivuuttaa energiankayttdéa lisdamalla. Luomu, uudistava viljely ja agroekologia ovat
askeleita oikeaan suuntaan, mutta eivat valttamatta riittavia, silla riippuvuus fossilitaloudesta
sailyy raskaan maatalousteknologian kayton myota.

Todellinen siirtyma kestavaan ruokajarjestelmaan ja maatalouteen edellyttaa tuotannon
tehokkuusvaatimuksen vahentamista (mitattuna inmistyona ruokayksikkda kohden) ja todellisen
energia- ja resurssitehokkuuden lisdamista. Keinoina tdhan ovat mm siirtyminen monivuotisiin
viljelyjarjestelmiin, joita edustavat syotavat metsapuutarhat ja peltometsaviljely yhdistettyna
pitkaaikaisiin laidunnusjarjestelmiin. Samalla yksimahaisten kotielainten tuotantoa ja
yksivuotisten rehukasvien kaytt6a elaimille tulisi dramaattisesti vahentaa, koska ne kayttavat
ihmisille kayttdkelpoista ruokaa. Eldintuotannossa tulisi suosia monivuotisia nurmia,
luonnonlaitumia ja perinnebiotooppeja, jotka kaikki sitovat hiiltd. Yksivuotisia viljelykasveja tulisi
tuottaa ihmisravinnoksi intensiivisissa pienimuotoisissa viljelyjarjestelmissa, joiden sivuvirtoja
voidaan hyoddyntaa eladintuotannossa. Koko ruokaketjun tulisi perustua paikallisiin resursseihin ja
tuotantoon ja olla mahdollisimman riippumaton tuontipanoksista ja globaaleista arvoketjuista.
Tama pitaa sisallddn myos puutarhakasvien kotimaisen siementuotannon, joka on kaytanndssa
estetty lainsdadanndlla. Ruokaturvaa ei ole ilman siemenomavaraisuutta.

Mikroviljely

Mikroviljely ei mielestamme ole vakiintunut kasite. Se tarkoittanee viljelya pienella pinta-alalla -
kertomatta viljelyalan kokoa. Mielestamme ei ole selvaa, tuoko mikroviljely kasitteena
keskusteluun mitdan uutta suhteessa kotitarveviljelyn ja pienviljelyn kasitteisiin. Pienessa
mittakaavassa voidaan pitda myos tuotantoelaimia. Toisaalta pelkka tuotannon mittakaava ei
suoraan kuvaa viljelyn kestavyytta tai merkitysta ruokajarjestelmalle. Talla hetkelld suurin osa
hyvin pienimuotoisesta viljelysta on kotitarveviljelya omaan tarpeeseen, ei-kaupallisesti. Rappen



ym.B! selvityksen mukaan 30 % kaupunkivaestosta ja 70 % maaseutuvaestosta harrastaa
puutarhanviljelya. Myos eldimia pidetaan kotitarvetuotantoa varten. Kotitarveviljelya voidaan
harjoittaa omilla pihoilla, palsta- tai siirtolapuutarhaviljelyna tai laatikkoviljelyna urbaanissa
ymparistossa tai jopa parvekkeilla tai katoilla. Uudempia pienimuotoisen viljelyn muotoja ovat
erityyppiset yhteiséviljelymuodot, joissa yhteisdn kuluttajajasenet ovat osittain tai kokonaan
vastuussa viljelysta.

Pienet ja monimuotoiset viljelImat voivat olla tuottavampia pinta-alaan ja ulkopuolisten panosten
kayttéon suhteutettuna kuin nykyinen vallitseva "tehotuotanto”. Tehokkuutta ja tuottavuutta
tuleekin tarkastella useiden ndkdkulmien ja mahdollisten skenaarioiden kautta, ei
tuotantopanosten ja lopputuotteiden nykyisten hintasuhteiden pohjalta, jotka ovat keinotekoisia
(mm ulkoisvaikutuksia ei huomioida). Juuri tasta syysta tuleekin aktiivisesti etsia uusia ja
monipuolisia tapoja hyddyntaa aiempaa enemman ihmisty6ta taloudellisesti, sosiaalisesti ja
inhimillisesti kestavalla tavalla. Nykyinen taloudellinen jarjestelma voi johtaa jopa tydvoiman
riistoon, kuten marja-alalla on nahty.

Vaikka kotitarveviljelyn taustalla on laajasti halu luonnonmukaisempaan tuotantoon !
agroekologisista liikkeista vain permakulttuuriliike on laajasti ottanut kotitarveviljelyn tai
"omavaraistelun" omakseen. Tama ei liity siihen, etteikd6 permakulttuuria voisi soveltaa
isommassa mittakaavassa, vaan ajatukseen siita, ettd meidan kaikkien tulisi pyrkia edes osittain
siirtymaan kuluttajista tuottajiksi omien perustarpeidemme tyydyttdmisen osalta. Tama tukisi
osaltaan sita, etta ruokaa pystyttaisiin tuottamaan intensiivisesti ja ihmistyévaltaisesti. Mita
useammalla on viljelemisen perustaidot, sitd mahdollisempaa on tarpeen tullen skaalata tdman
tyyppista ruoantuotantoa huoltovarmuuden ja yhteiskunnan resilienssin kannalta merkittavaan
mittakaavaan. Ruoan omavarainen tuottaminen tuo mydés arvostusta ruoan tuotannolle
laajemmin ja voi toimia kanavana uusien ammattiviljelijoiden tulolle alalle.

Uusien ammattiviljelijdiden saaminen ei voi enaa perustua paaasiassa sukupolvenvaihdoksiin.
Maatalouden ja viljelijavaeston ulkopuolelta tuleville on 16ydettava tuotannon aloittamiseen
rahoitusta ja tukevia rakenteita, jotka eivat edellyta valtavaa velkaantumista ja sen mukanaan
tuomaa taloudellista rasitetta ja riskia. Maksimaalisen tuoton vaatiminen toiminnan
alkuvaiheessa rahoittajien toimesta luo aloittaville viljelijGille liikaa paineita ja ajaa
kestamattomiin ratkaisuihin, koska lyhytnakodiset kemikaaleihin perustuvat kasvinsuojelu- ja
lannoitusmenetelmat toimivat nopeimmin.

Perheviljelmaa ei tulisi enda pitda ainoana oikeana maatilan omistajuuspohjana. Myés muita
malleja, kuten kumppanuusmaataloutta ja yhteisoviljelya, toteutettuna eri yhtiomuodoilla tai
osuukuntamalleilla ja erilaisia paikallisyhteis6ihin perustuvia ratkaisuja maatilojen omistamiseen
ja hallinnointiin tulisi kehittaa ja tukea. Mahdollisuus viljella maata on perusoikeus, jonka
takaamiseksi maanomistus ei saa keskittya.

Suosituksia

Ymmarramme, ettei suomalaisen ruokajarjestelman ja maatalouden taydellinen irtaantuminen
fossiilitaloudesta ole talla hetkella mahdollinen poliittinen tavoite. Kestavyysmurros voi kuitenkin



muuttua etaisesta tavoitteesta kaytannon valttdmattomyydeksi yllattdvan nopeasti ekologisten
keikahduspisteiden ylittyessa tai yhteiskunnallisten kriisien my6ta. Siksi permakulttuurisen
kestavyysmurroksen elementteja tulisi sisallyttaa tuleviin politikkatoimiin mahdollisimman

paljon.
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Suosittelemme seuraavia toimenpiteita:

Paikallisten ja alueellisten ruokajérjestelmainnovaatioiden (mukaan lukien sosiaaliset
innovaatiot) tunnistaminen ja tukeminen silloin kun ne pyrkivat aidosti kestavien ja
uudistavien agroekologisten systeemien rakentamiseen. Integroituminen paikallisiin
resursseihin seka irtautuminen ulkomaalaisista tuotantopanoksista ja fossiilisista
polttoaineista tulisi olla keskeisia padmaaria.

Eldintuotantoa tulee ohjata enemman monivuotisten nurmien, luonnonlaidunten ja
perinnebiotooppien laidunnukseen ja pois yksimahaisten tuotannosta. Samalla
tuotannon riippuvuutta konetydsta tulee vahentaa.

Maatalouden riippuvuutta fossiilitaloudesta tulisi aktiivisesti vahentaa. Missaan nimessa
maataloustuet eivat saa kohdistua keinolannoitteiden, torjunta-aineiden tai fossiilisten
polttoaineiden kaytdon tukemiseen.

Ruokajarjestelman riippuvuutta fossiilitaloudesta tulisi tutkia esimerkiksi simuloimalla
6ljyn ja maakaasun hinnan kaksinkertaistumisen ja viisinkertaistumisen vaikutusta
ruokajarjestelmaan.

Maatalouspolitiikan ja -tukien rakenteet, jotka tukevat maatalouden erikoistumista,
yksikkdkokojen kasvamista ja tuotannon alueellista eriytymista tulisi purkaa.

Siirtymista uudistavaan luomuviljelyyn tulisi tukea.

Peltometsaviljelya ja metsépuutarhoja tulisi tukea ja poistaa maataloustukien ehdoista
naita vaikeuttavat rajoitukset.

Maataloustukia tulisi kohdentaa pienimuotoiseen viljelyyn ja pienten maatilojen
aloitustukiin muutenkin kuin sukupolvenvaihdoksen kautta. Maatalouden ulkopuolelta
tulisi olla mahdollista siirtya viljelijaksi.

Todellinen ruokaturva edellyttaa, ettd mahdollisimman monella on taidot ja mahdollisuus
tuottaa ruokaa, vaikka pienessa mittakaavassa. Siksi kestavaa kotitarve- ja
omavaraisviljelya ja siihen liittyvaa osaamista tulisi tukea esimerkiksi hankerahoituksilla
ja koulutuksella.

Paikallisiin olosuhteisiin sopivien kasvien kaupallisen ja ei-kaupallisen siementuotannon
esteet tulisi poistaa.

Ruoan tuottamisen perusteita on lisattava peruskoulun opetussuunnitelmaan. Kouluja
tulisi kannustaa perustamaan koulupuutarhoja.
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